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TUZILACKI SAVJET

TSP broj 24/24

Podgorica, 9. april 2024. godine

DRZAVNOM TUZILASTVU
Drzavnom tuZiocu Zarku Pajkovicu

Shodno ¢lanu 77 stav 3 Poslovnika Tuzilackog savjeta (,Sl.list CG* br. 67/15,
57/18, 78/21 i 57/22), obavjeStavam Vas da je TuZilacki savjet na VIl sjednici, odrzanoj
9. aprila 2024. godine, razmatrao prituzbu koja je podnijeta od strane advokata B.V.,
punomocnika Z.A.P.R., na rad Vas rad, u predmetu Kt. br...

Nakon izvrsenog uvida u navedene spise predmet, te imajuéi u vidu dostavljena
izjadnjenja shodno odredbama Poslovnika Tuzilackog savjeta, TuZilacki savjet je utvrdio
da ste preduzimali potrebne radnje u skladu sa zakonom i da nije bilo propusta u Vasem
radu. Utvrdeno je da ste iz opravdanih razloga odnosno priviemene sprijec¢enosti za rad,
objektivno bili u nemogucnosti donijeti odluku u predmetu u predvidenom roku, pri cemu
se podnosilac prituzbe upucuje na mogucnost postupanja shodno ¢lanu 449 stav 1
Zakonika o krivicnom postupku.

Imajuci u vidu prednje, TuZilacki savjet je ocijenio da je predmetna prituzba
neosnovana.

Takode ukazano je podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilacki savjet razmatra
prituzbe na rad drzavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti
rada u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema ovlaséenja
da preispituje njihovo slobodno uvjerenje prilikom ocjene dokaza i dono$enja odluke u
predmetu.
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ADVOKATU D. V.

Obavjestavam Vas da je Tuzilacki savjet na VIl sjednici, odrzanoj 9. aprila 2024.
godine, razmatrao prituzbu koju ste podnijeli kao advokat, punomocnika Z. A., na rad
Zarka Pajkovica, drzavnog tuzioca u ... drzavnom tuZilastvu u ..., u predmetu Kt br. ...

Uvidom u spise predmeta, te imajuc¢i u vidu pribavijena potrebna izjasnjenja
shodno odredbama Poslovnika Tuzilackog savjeta, TuZilacki savjet je utvrdio da je
postupajuci tuzilac preduzimao potrebne radnje u skladu sa zakonom i da nije bilo
propusta u njegovom radu. Utvrdeno je da je drzavni tuZilac iz opravdanih razloga
odnosno priviemene sprijeCenosti za rad, objektivno nije bio u mogucnosti donijeti
odluku u predmetu u predvidenom roku, pri ¢emu se upucujete na mogucnost
postupanja shodno ¢lanu 449 stav 1 Zakonika o krivicnom postupku.

Imajuci u vidu prednje, TuZilacki savjet je ocijenio da je predmetna prituzba
neosnovana.

Takode ukazuje Vam se kao podnositeljki predmetne prituzbe da TuZilacki savjet
razmatra prituzbe na rad drzavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuzilastva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuZilastvu, te da nema
oviascenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
donosenja odluke u predmetu.
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