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CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

DISCIPLINSKO VIJECE

DP DV br. 1/2020

Podgorica, 10. februar 2021. godine

Disciplinsko vijece TuZilackog savjeta u sastavu Milan Filipovic, ¢lan TuZilackog
savjeta, kao predsjednik Disciplinskog vijeca, Veljko Rutovi¢ i Hasan Lukac, ¢lanovi
TuZilackog savjeta, kao ¢lanovi Disciplinskog vijeca, sa zapisnicarkom SneZanom
Trifunovi¢, namjestenicom u Sekretarijatu TuZilackog savjeta, u predmetu S.J., drZzavnog
tuzioca u .... drzavnom tuZzilaStvu u ....., zbog disciplinskog prekrsaja iz ¢l. 108 st. 3 tac.
8 Zakona o drzavnom tuZilastvu, odlucujuci po optuznom predlogu Maje Jovanovic,
disciplinske tuziteljke DP DT 4/2020 od 06.novembra 2020.godine,nakon odrZane javne
rasprave dana 10.februara 2021.godine, u prisustvu disciplinske tuZiteljke Maje
Jovanovi¢, a u odsustvu S. J., tuZioca Cija se odgovornost utvrduje, nakon tajnog vijecanja
i glasanja u prisustvu discipliske tuZiteljke Maje Jovanovic i odsustvu drzavnog tuZioca S.
J., donio je javno i objavio,

ODLUKU

Usvaja se optuzni predlog disciplinske tuzitelke DP DT br. 4/20 od
06.11.2020.godine za utvrdivanje disciplinske odgovornosti S. J., rod. ..... godine u P.i, sa
prebivalistem u ., ....ulica, zbog disciplinskog prekrSaja iz ¢l. 108 st. 3 ta¢.8 Zakona o
drzavnom tuZilastvu, pa se utvrduje da je

ODGOVORAN

zato $to, kao javni funkcioner, drzavni tuzilac u .... drzavnom tuZilastvu u .... u
zakonom propisanom roku, do kraja marta 2020.godine, Agencijii za sprjecavanje
korupcije nije dostavio godisnji 1zvjestaj o imovini i prihodima za 2019. godinu, ¢ime je
ucinio tezi disciplinski prekrsaj iz ¢lana 108 stav 3 tacka 8 Zakona o drZzavnom tuZilastvu,
pa mu se na osnovu ¢lana 109 Zakona o drzavnom tuZilastvu, izri¢e disciplinska sankcija-
novcana kazna

U VISINI OD 20% OD ZARADE DRZAVNOG TUZIOCA U TRAJANJU OD 3 (TRI)
MJESECA

OBRAZLOZENJE

Predlog za utvrdivanje disciplinske odgovornosti S. J., drzavnog tuzioca u ...



drzavnom tuZilastvu, podnio je TuZilackom savjetu ovlasceni podnosilac, rukovoditeljka
Osnovnog drzavnog tuZilastva u ....

Istragu po podnijetom predlogu za utvrdivanje disciplinske odgovornosti sprovela
Je disciplinska tuZiteljka.

Nakon sprovedene istrage disciplinska tuZiteljka je podnijela optuzni predlog za
utvrdivanje disciplinske odgovornosti, zato $to S. J., kao javni funkcioner, drzavni tuZilac
u ... drzavnom tuZilastvu u ....u zakonom propisanom roku, do kraja marta 2020.godine,
Agencijii za sprjeCavanje korupcije nije dostavio godisnji izvjestaj o imovini i prihodima za
2019.godinu, ¢ime je ucinio tezi disciplinski prekrsaj.

Disciplilnska tuZitelika je na raspravi u zavrsnoj rijeCi ostala pri podnijetom
optuznom predlogu.

Na raspravu nije pristupio drzavni tuzilac S. J., a poziv za raspravu je licno primio,
pa je rasprava odrZzana u njegovom odsustvu na osnovu ¢lana 116 stav 4 Zakona o
drzavnom tuZilastvu.

Na zapisniku o sasluSanju pred disciplinskom tuziteljikom Majom Jovanovi¢ DP DT
4/2020 od 29.oktobra 2020. godine S. J. nije sporio da izvjeStaj o prihodima i imovini za
2019.godinu nije dostavio Agenciji za sprjeCavanje korupcije u propisanom roku, vec¢ ga
je podnio u maju ili junu 2020.godine. Navodi da je bio zbunjen zbog nastale epidemije
izazvane novim virusom COVID 19, kada je prakticno bilo vanredno stanje u zemlji i
ustanove i organizacije uglavnom nijesu radile, $to je bio slucaj i sa tuzilastvom, i to je bio
Jedini razlog koji je doveo do njegove zaboravnosti da blagovremeno podnese izvjesStaj o
prihodima i imovini. Kada su mjere ublaZzene u drzavi i kada je poCeo da redovno ide na
posao podnio je navedeni izvjestaj. Nije imao namjeru iSta da sakrije, jer je svoju imovinu
i prihode u cjelosti prijavljivao predhodnih godina.

U dokaznom postupku procitani su:

-odluka Agencije za sprjeCavanje korupcije broj UPI -.... od 29.septembra
2020.godine i

-izvjestaj o prihodima i imovini iz 2019. godine na ime S.J., br ..... od 25.juna
2020.godine

Nakon ocjene provedenih dokaza optuznog predloga i zavrsne rijeci disciplinske
tuZiteljke, te date izjave u fazi istrage odgovornog tuzioca S. J. disciplinsko vije¢e nalazi
da je optuzni predlog osnovan.

Iz provedenih dokaza, koje odgovorni tuZilac ne spori, nesumnjivo je utvrdeno da
S.J. izvjestaj o prihodima i imovini za 2019.godinu nije dostavio Agenciji za sprjeCavanje
korupcije u zakonskom roku do 31.marta 2020.godine, kako je to propisano ¢lanom 23
stav 3 taCka 1 Zakona o sprjeCavanju korupcije.

Odredbama ¢lana 108 stav 1 Zakona o drZzavnom tuZilaStvu propisano je da
drzavni tuzilac disciplinski odgovara, pored ostalog, i za teZe disciplinske prekrsaje, dok
je odredbom stava 3 taCka 8 istog Zakona predvideno da drzavni tuZilac cini tezi
disciplinski prekr3aj ako ne dostavlja podatke o imovini i prihodima u skladu sa propisima
kojima se ureduje sprijeCavanje sukoba interesa, odnosno u skladu sa Zakonom o
sprjecavanju sukoba interesa.



Drzavni tuZilac S.J., nije dostavio izvjestaj o prihodima i imovini do 31. marta 2019.
godine za predhodnu godinu vec je to ucinio 25.juna 2020.godine ¢ime je pocinio naprijed
navedeni disciplinski prekrsaj.

Drzavni tuzilac S. J., propust u dostaviljanju izvjeStaja o prihodima imovini u
zakonskom roku objasnjava zaboravno$¢u zbog dogadaja koji su nastali pojavom
epidemije COVID 19, $to nije od uticaja na utvrdivanje njegove disciplinske odgovornosti.

Opredjeljujuci se za vrstu izre¢ene sankcije i visinu nov€éane kazne disciplinsko
vijece je imalo u vidu teZinu disciplinskog prekrSaja, a kao olakSavajucu okolnost je
cijenilo da S. J. nije ranije disciplinskii odgovarao, dok oteZavajucih okolnosti nije bilo, pa
mu je izreklo novéanu kaznu od 20% zarade drZzavnog tuZioca u trajanju od 3 mjeseca.

Sa izloZenog, a na osnovu Clana 117 stav 1 tacka 2 Zakona o drzavnom tuzilastvu
odluceno je kao u izreci.

DISCIPLINSKO VIJECE TUZILACKOG SAVJETA
Podgorica, dana 10.02.2021.godine

ZAPISNICARKA PREDSJEDNIK DISCIPLINSKOG VIJECA
Snezana Trifunovié, s.r. Milan Filipovié, s.r.

Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ove odluke moze se izjaviti Zalba Vrhovnom sudu Crne Gore u roku od 8
(osam) dana od dana prijema pisanog otpravka odluke, a podnosi se preko Vrhovnog
drzavnog tuZilastva — Tuzilackog savjeta.



