CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TS broj: 692/2024

Podgorica, 24. oktobar 2024. godine

ZAPISNIK

sa XX sjednice TuZilackog savjeta odrzane 24. oktobra 2024. godine

Sjednica je odrZana u sali TuZilackog savjeta, u ulici 13. jula b.b., u Podgorici, sa po¢etkom
u 13.00 ¢asova.

Sjednici su prisustvovali:

o Predsjednik TuZilackog savjeta Milorad Markovic i ¢lanovi: Durdina Nina Ivanovic,
Miroslav Turkovié, Ana Radovi¢, Stevan Brajuskovic, Filip Jovovic¢ i Stevo Muk.

e Sekretar Sekretarijata TuZilackog savjeta Hermin Sabotic.

o Nacelnica Odjeljenja za stru¢nu podrsku u radu Tuzilackog savjeta, Irma Selmanovic.

e QOdsutni: Nikola SamardZzi¢ i Borivoje Bukanovic.

Predsjednik Savjeta Milorad Markovi¢, otvorio je XX sjednicu i utvrdio da postoji potrebna
vecina za rad i odluéivanje.

Za sjednicu je predloZen sljedeci:

o

B oo

DNEVNI RED

Usvajanje zapisnika sa XIX sjednice Tuzilackog savjeta, odrZzane dana 3. oktobra
2024. godine.

Konstatacija o donoSenju odluka elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu
Clana 23 Poslovnika TuZilackog savjeta, od 7. oktobra 2024. godine.

Konstatacija o dono$enju odluka elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu
Clana 23 Poslovnika TuZilackog savjeta, od 15. oktobra 2024. godine.

Razmatranje i usvajanje Pravilnika o izmjenama i dopunama Pravilnika o okvirnim
mijerilima rada za odredivanje potrebnog broja drZzavnih tuZilaca i drzavnih sluzbenika
i namjeStenika u drzavnom tuZilastvu.

Razmatranje i usvajanje Pravilnika o varijabilnom dijelu zarade za zaposlene u
DrZzavnom tuzilastvu.

Razmatranje i usvajanje Pravilnika o izmjenama i dopunama Pravilnika o unutrasnjem
poslovanju Drzavnog tuzila$tva.

Razmatranje i usvajanje Poslovnika o radu Eticke komisije.

Razmatranje uspostavijanja case management sistema u Drzavnom tuZzilaStvu.
Razmatranje prituzbi.

. Tekuca pitanja.

Predsjednik TuZilackog savjeta, je predloZio izmjenu i dopunu dnevnog reda:



da se poslije tacke 3 doda nova taCka 4. koja glasi ,Konstatacija o dono$enju odluke
elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu ¢lana 23 Poslovnika TuZilackog
savjeta, od 21. oktobra 2024. godine, a da se predlozene tacke dnevnog reda 4., 5., 6.,
7., 8,9.,i10., razmatraju kao tacke 5., 6., 7., 8., 9., 10., i 11

Takode, ¢lan Stevo Muk je 21.10.2024. godine, putem emaila predlozio da se u dnevni red
sjednice uvrste i usvoje sljedeci zahjtevi za dostavljanje informacija i to:

1.

2.

informacije - Kopija izvjeStaja o nadzoru Vrhovnog drZzavnog tuZilastva nad radom SDT-
a za 2017., 2018.,2019., 2020., 2021., 2022. godinu

Informacije od Viseg drzavnog tuZilasStva u Podgorici u vezi sa zaklju¢cima TuZilackog
savjeta od 23. novembra 2023.godine ( predmet ubistva Duska Jovanovica) i to: koje
radnje su sprovedene od dana usvajanja zakljucka Tuzilackog savjeta?

Informacije o postupanju Specijalnog drzavnog tuzilastva u periodu nakon
18.03.2022.godine po krivicnim prijavama protiv javnih funkcionera ( kao i u predmetima
koje su samostalno formirani u SDT) koji su imenovani na funkcije u periodu do
30.08.2020.godine.

Informacije o postupanju Specijalnog drzavnog tuzilastva u periodu nakon 18.03. 2022.
godine po kriviCnim prijavama protiv javnih funkcionera ( kao i u predmetima koje su
samostalno formirani u SDT) koji su imenovani na funkcije nakon 30.08.2020.godine.
Informacije o radnjama koje su nadlezno drzavno tuZilastvo i rukovodilac nadleznog
drZavnog tuZilaStva preduzeli u odnosu na saznanja o navodnoj komunikaciji i odnosima
drzavnog tuzioca Vukasa Radonjica i ¢lanova jedne organizovane kriminalne grupe, a o
kojima je pisao Mportal i portal Standard u tekstovima objavljenim dana 14., 15. i 16.
oktobra 2024.godine, ukljuéujuci i na internet stranici
https://www.standard.co.me/hronika/vukas-radonjic-priznao-da-je-preuzeo-predmet-
nikole-vujotica-koji-se-pominje-u-sky-ecc-aplikaciji.

Informacije o radnjama koje su nadlezno drzavno tuZilastvo i rukovodilac nadleznog
drzavnog tuzilaStva preduzeli u odnosu na navode iznijete u tekstu objavljenom na portalu
Analitika na stranici https://www.portalanalitika.me/clanak/da-li-je-tuzilac-milos-soskic-
vanknjizni-vlasnik-vrijedne-imovine-u-podgorici-i-u-Budvi.

Informacije o radnjama koje je nadleZzno drZavno tuZilastvo preduzelo u odnosu na
navode iz teksta https://www.dan.co.me/vijesti/drustvo/knezevic-imam-cetiri-sata-
razgovora-u-kojima-je-vujosevic-naslikao-veze-tuzilaca-i-sudija-sa-kriminalom-5185752,
a u kojem se navodi “Reéi ¢u samo par detalja vezanih za moj sluCaj. Dosta ljudi u
tuzilastvu koji su bili uklju¢eni u hap$enje i privodenje nasih ljudi sigurno se ne osjecaju
komotno povodom mog dolaska. Posebno zbog toga $to imam oko Cetiri sata snimljenih
sa Nenom VujoSevicem gdje on svakog tuZioca i sudiju iz tog vremena fino naslikao i
objasnio sve veze s kriminalom, od koga su uzimali kola i druge stvari. To je dodatni strah,
kako ¢u se ja postaviti i kako ¢u se boriti“, kazao je KneZevic.

8. Informacije o radnjama koje je nadlezno drZzavno tuZilastvo preduzelo u odnosu na navode
iz teksta https://borba.me/advokat-velibor-markovic-pozvao-sdt-da-istrazi-i-kolege-tuzioce/ ,
a u kojem se navodi "Advokat Velibor Markovi¢ pozvao je Specijalno drzavno tuZilastvo da
istraZi rad pojedinih tuzilaca u vrijeme kada su radili u SDT-u. Markovi¢ garantuje da ce
nadlezni imati Sta da otkriju. “Neka naSe Specijalno drZzavno tuZilastvo, gradanski i
profesionalno preporucujem, malo ,,pro¢acka” rad pojedinih tuzilaca u Vrhovnom drzavnom
tuzilastvu, u vriieme kada su obavljali funkcije tuzilaca u Specijalnom drzavnom tuzilastvu, pa
Ce imati $ta da otkriju; ja im jemac i licno mi poznato“ napisao je Markovi¢, na svom Fejsbuk
profilu.”



https://www.portalanalitika.me/clanak/da-li-je-tuzilac-milos-soskic-vanknjizni-vlasnik-vrijedne-imovine-u-podgorici-i-u-Budvi
https://www.portalanalitika.me/clanak/da-li-je-tuzilac-milos-soskic-vanknjizni-vlasnik-vrijedne-imovine-u-podgorici-i-u-Budvi
https://www.dan.co.me/vijesti/drustvo/knezevic-imam-cetiri-sata-razgovora-u-kojima-je-vujosevic-naslikao-veze-tuzilaca-i-sudija-sa-kriminalom-5185752
https://www.dan.co.me/vijesti/drustvo/knezevic-imam-cetiri-sata-razgovora-u-kojima-je-vujosevic-naslikao-veze-tuzilaca-i-sudija-sa-kriminalom-5185752
https://borba.me/advokat-velibor-markovic-pozvao-sdt-da-istrazi-i-kolege-tuzioce/

Kako nije bilo primjedbi niti novih predloga za dopunu dnevnog reda, konstatovano je da su
izmjene i dopune dnevnog reda usvojene vecinom glasova od prisutnih ¢lanova, na nacin da se
poslije tacke 3 doda nova taCka 4. koja glasi ,Konstatacija o donosenju odluke elektronskim,
odnosno telefonskim putem, u smislu ¢lana 23 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, od 21. oktobra
2024. godine, a da se predloZene tacke dnevnog reda 4., 5., 6., 7., 8., 9., i 10., razmatraju kao
tacke 5., 6., 7., 8., 9., 10., i 11., te da se predlog ¢lana Savjeta Steva Muka, razmatra pod tackom
Tekuca pitanja, kao taCka 9.

| Tacka

Usvojen je zapishik sa XIX sjednice TuZilackog savjeta, odrZzane dana 3. oktobra 2024.
godine, vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova Savjeta.

Il Tacka

Konstatovano je da je TuZilaCki savjet, na sjednici odrzanoj u skladu sa ¢lanom 23
Poslovnika Tuzilackog savjeta, dana 7. oktobra 2024. godine, donio:

- Odluku o utvrdenju naknade rukovodiocu Osnovnog drZavnog tuzilaStva u Podgorici,
Dusku Milanovié, za rad u Operativhom timu za borbu protiv nasilja u porodici i nasilja
nad Zenama, za mjesec septembar 2024. godine;

- Odluku o utvrdenju prava na isplatu naknade u visini od 10 obracunskih vrijednosti
koeficijenta, zbog smrti &lana uzZe porodice — oca, Lukovac Sofiji, drzavnoj tuZiteljki u
Osnovnom drZzavnom tuZilasStvu u NikSicu;

- Odluku da se kandidatkinji za drzavnog tuzioca Sladani Vukoti¢ Kankaras, za vrijeme
inicijalne obuke utvrdi ocjena ,,zadovoljava”.

- Odluku da se usvoji zahtjev drzavne tuZzitelike Ane Radovic¢ i utvrdi pravo na isplatu
jubilarne nagrade povodom neprekidnog rada u Drzavnom tuZilastvu od 20 godina;

- Odluku o uvodenju prekovremenog rada za mjesece oktobar, novembar i decembar
2024. godine, za drzavne tuzioce u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Pljevijima, zbog
povecanog obima posla;

- Da se upoznao sa Zapisnikom o medijaciji poslovne oznake CMP — 3034/23-5 o
poravnanju zaklju¢éenom pred Centrom za alternativno rjeSavanje radnih sporova, po
predlogu predlagada Sase Cadenovié, radi manje isplaéene zarade u maju i junu
mjesecu 2020. godine;

- Odluku da se usvoji zahtjev Burdine Nine Ivanovi¢ i utvrdi pravo na isplatu jubilarne
nagrade povodom neprekidnog rada u Drzavnom tuZilastvu od 30 godina;

- Odluku da se kandidatkinji za drzavnog tuzioca Milici Albijani¢, za mentora odredi
Marija Kazi¢, drzavna tuZziteljka u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici;

- Odluku da se kandidatu za drzavnog tuzioca Banku KneZevi¢u, za mentora odredi
Maja KneZevic, drzavna tuZitelika u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Podgorici;



Odluku da se RjeSenje TS broj 559/2024-1 od 29. avgusta 2024. godine, stavi van
shage kojim je Danki lvanovi¢ Peri¢ utvrden varijabilni dio zarade za mjesec maj i jun
2024. godine;

Odluku da se ponisti RjeSenje TuZilackog savjeta TS broj 258/24-1 od 15. april 2024.
godine, kojim je Tijani Celanovié, drzavnoj tuziteljki u Osnovnom drzavnom tuzilastvu
u Kotoru, na osnovu zahtjeva Tu. br. 170/2024 od 11. aprila 2024. godine, utvrdeno je
pravo na isplatu varijabilnog dijela zarade za IIl i IV kvartal 2023. godine, zbog
obaviljanja poslova portparola i dono$enju novog rjeSenja primjenom odredbe ¢lana 5
stav 1 Odluke o varijabilnom dijelu zarade ( ,,Sluzbeni list CG", broj 32/16, 22/17 i
9/24);

Odluku da se donese rjeSenje o ispravci rijeSenja, na nacin da se Danijeli Dukovic,
drzavnoj tuZiteljki u Osnovnom drZzavnom tuZilaStvu u Bijelom Polju utvrditi pravo na
varijabilni dio zarade za Il kvartal 2024. godine, odnosno za mjesece april, maj i jun
2024. godine;

Odluku da se odbije zahtjev J. V., za utvrdivanje prava na nadoknadu troSkova
stanovanja, kao neosnovan.

Il Tacka

Konstatovano je da je TuzilaCki savjet, na sjednici odrZzanoj u skladu sa ¢lanom 23 Poslovnika
TuZilaCkog savjeta, dana 15. oktobra 2024. godine, donio:

Odluku o usvajanju logotipa Drzavnog tuzilastva;

Odluku da se za Ivana AbramoviGa, drZzavnog tuzioca u Osnovnom drzavnom
tuZilastvu u Kotoru, donese rjeSenje o utvrdivanju dodatka na osnovnu zaradu po
oshovu prekovremenog rada za mjesec septembar 2024. godine;

Odluku da se usvoji zahtjev drzavnog tuzioca Dejana Dorojevic i utvrdi pravo na isplatu
jubilarne nagrade povodom neprekidnog rada u Drzavnom tuZilastvu od 20 godina;

Odluku da se rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuzilaStva u RoZajama utvrdi pravo na
isplatu varijabilnog dijela zarade zbog povecanog obima posla, za mjesec jul, avgust i
septembar 2024. godine;

Odluku da se povodom poziva za sastanak sa medijatorom po predlogu predlagaca
Sanje Radunovic, rukovoditeljike Osnovnog drZzavnog tuZilaStva u ... i zaposlenih u
navedenom tuzilastvu: Z. L., M. V., V. |, R.B., S. R., |. V. i J. B., protiv protivnika
predlagaca Drzave Crne Gore — Osnovno drzavno tuZilastvo u ..., zakazan za dan 22.
oktobar 2024. godine, sa pocetkom u 9:00h, u prostoriiama Osnovnog suda u ...,
odgovori da Savjet nije nadlezan da se izjasni u odnosu na predlog zaposlenih
drzavnih sluzbenika u ODT Cetinje, a da je potraZivanje Sanje Radunovic¢, kako je
navedeno u predlogu neosnovano u cjelosti;

Da se upoznao sa presudom Osnovnog suda u Bijelom Polju, P. Br. 791/23 od
27.09.2024. godine, kojom je usvojen tuZbeni zahtjev Lj. M. iz B. P., i obavezana
tuzena Drzava Crna Gora — ViSe drzavno tuzilastvo u .., da joj na ime neisplacene
novCane pomoci zbog smirti ¢lana uZe porodice — oca isplati novcani iznos od 810,00
eura na ime glavnog duga sa zakonskom kamatom pocCev od 11.07.2024. godine, kao



dana vjestaCenja pa do konacne isplate, kao i iznos od 442,65 eura na ime kamate
nastale do 11.07.2024. godine, a sve u roku od 8 dana po pravosnaznosti presude;

Odluku da se utvrdi pravo na varijabilni dio zarade drZzavnoj tuZiteljki Vjeri Micunovic,
po osnovu obavljanja poslova portparola Osnovnog drzavnog tuZilastva u NikSicu, za
za mjesec jul, avgust i septembar - Il kvartal 2024. godine, u visini od 50 % minimalne
neto zarade u Crnoj Gori;

Odluku da se Agenciji za mirno rjeSavanje radnih sporova dostavi odgovor da je
zahtjev postavijen u predlogu predlagaca J. D., kojim traZi naknadu Stete na ime
troSkova prevoza za period od 01.09.2012. godine do 25.02.2015. godine, sa
zakonskom zateznom kamatom od dospjelosti svakog pojedinacnog iznosa pa do
konacne isplate, neosnovan u cjelosti.

Odluku da se Agenciji za mirno rjeSavanje radnih sporova dostavi odgovor da je
zahtjev postavijen u predlogu predlagaCa T. B., kojim traZi naknadu Stete na ime
troSkova prevoza za period od 03.12.2014. godine do 25.02.2015. godine, sa
zakonskom zateznom kamatom od dospjelosti svakog pojedinaénog iznosa pa do
konacne isplate, neosnovan u cjelosti;

Odluku da se utvrdi pravo na varijabilni dio zarade Lepi Medenica, rukovoditeljki Viseg
drZzavnog tuZilastva u Podgorici, po osnovu obavijanja poslova portparola Viseg
drZavnog tuZilastva u Podgorici, za za mjesec jul, avgust i septembar - lll kvartal 2024.
godine, u visini od 50 % minimalne neto zarade u Crnoj Gori;

Odluku da se Komisiji za prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih
tuzilastava u pogledu zakonitosti rada, utvrdi pravo na naknadu za oktobar mjesec
2024. godine, i to: predsjednici Komisije, Ani Radovi¢, i ¢lanovima Stevu Muku,
Miroslavu Turkovié i Mithatu Kuc;

Odluku da se na tuzbu Lj. M., (U.br. 6981/24) podnijeta radi poniStaja odluke
TuZilaCkog savjeta TS 555/24-1 od 21.08.2024. godine, kojom je tuZilji prestalo pravo
na naknadu po prestanku funkcije, dana 10. jula 2024. godine, dostavi odgovor na
tuzbu sa svim spisima predmeta koji se odnose na ovaj upravni spor;

Odluku da se Disciplinskom vije¢u, utvrdi pravo na naknadu za septembar i oktobar
mjesec 2024. godine, i to: zamjenici predsjednika Ani Radovic¢, i zamjenicima ¢&lanova
Filipu Jovovicu i Stevu Muku;

Odluku da se B. P., drzavnoj tuZziteljki u Osnovnom drzavnom tuzilaStvu u...., utvrdi
pravo na isplatu naknade u visini od 70 obracunskih vrijednosti koeficijenta, zbog smrti
Clana uze porodice — majke;

Odluku da se utvrdi pravo na varijabilni dio zarade Radovanu Duri$i¢, rukovodiocu
Osnovnog drzavnog tuzilaStva u Baru, po osnovu obavijanja poslova portparola
Osnovnog drzavnog tuzilaStva u Baru, za mjesec jul, avgust i septembar - lll kvartal
2024. godine, u visini od 50 % minimalne neto zarade u Crnoj Gori;



Odluku da se odbije zahtjev M. B., drzavnog tuZioca u Visem drzavnom tuzilastvu u
...., Za koriscenje sopstvenog vozila za sluzbene svrhe radi dolaska na posao na
relaciji Berane-Bijelo Polje-Berane;

Odluku da se utvrdi pravo na varijabilni dio zarade drzavnim tuziocima u Visem
drZzavnom tuZilastvu u Podgorici: Tatjani Begovi¢, Danki lvanovic¢ Peri¢, Ani Radovic,
Arminu Selmanovic, Ani Kalezi¢, Andrijani Nastic, Ireni Buri¢ i SneZani Sisevié za jul,
avgust i septembar mjesec - lll kvartal 2024. godine, u skladu sa ¢lanom 5 stav 1
Odluke o varijabilnom dijelu zarade;

Odluku da se povodom akta Zastitnika imovinsko pravnih interesa, Pz. Br. 1732/23
od 10.10.2024. godine, Ciji prilog ¢ini nalaz i mislienje vjeStaka ekonomsko
finansijske struke, sadinjen povodom postupka P. Br. 5540/23 po tuzbi M.S., radi
naknade S$tete iz radnog odnosa, dostavijen radi izjasnjenja, odgovori da izjasnjenje
na nalaz i miSljenje ostavijamo na ocjenu Zastitniku, jer TuZilaCki savjet nije u
mogucnosti da se izjasni na isti s aspekta ekonomsko finansijske struke;

Da se upoznao sa presudom Osnovhog suda u Podgorici, P. br. 667/24 od
03.10.2024. godine, kojom je usvojen tuzbeni zahtiev Z. T., i obavezana tuZena
DrZzava Crna Gora, da mu na ime naknade nematerijalne Stete zbog povrede prava
licnosti na psihicki (duSevni) integritet, nastao uslijed nedjelotvorne istrage i povrede
prava na pristup sudu, isplati iznos od 5.000,00 eura, sa zakonskom zateznom
kamatom;

Da se upoznao sa presudom Osnovnog suda u Podgorici, P. br. 2988/23 od
07.10.2024. godine, kojom je usvojen tuzbeni zahtijev M.S., i obavezana tuZena
DrZzava Crna Gora — Osnovno drZavno tuZilastvo u Podgorici, da mu na ime manje
isplacene zarade, za period od 01.09.2011. godine, zakljuéno sa 27.02.2014. godine,
isplati iznos od 2.475,39 eura, sa pripadajucom zakonskom zateznom kamatom;

Odluku da se Centru za alternativno rjeSavanje sporova, povodom poziva za
sastanak sa medijatorom, broj 04/1-013/24-3955/6 od 09.10.2024. godine, zakazan
za dan 29.oktobar 2024. godine, sa poc¢etkom u 9:00 u prostorijama Centra, po
predlogu predlagaéa M. S., odgovori, da je potrebno da o sastanku obavijesti
ZaStitnika imovinsko pravnih interesa koji shodno Zakonu o drZzavnoj imovini zastupa
interese drzavnih organa;

Odluku da se Disciplinskom tuziocu Zoranu Vucini¢, utvrdi pravo na naknadu za
septembar mjesec 2024. godine;

Odluku da se utvrdi pravo na varijabilni dio zarade Sanji Radunovic, rukovoditeljki
Osnovnog drzavnog tuZzilastva u Cetinju, po osnovu obavljanja poslova portparola
Osnovnog drzavnog tuzilaStva u Cetinju, za mjesece januar, februar, mart, april, maj,
jun, jul, avgust i septembar 2024. godine, odnosno za | Il i lll kvartal 2024. godine, u
visini od 50 % minimalne neto zarade u Crnoj Gori.

Odluku da se povodom tuzbe K. M., (U.br. 6990/24) podnijeta radi ponistaja akta
Tuzilackog savjeta TSP 62/24 od 18.07.2024. godine, dostavi odgovor na tuzbu sa
svim spisima predmeta koji se odnose na ovaj upravni spor;



- Odluku da se Vije¢u za ocjenjivanje rada Duska Milanovica, utvrdi pravo na naknadu
Za septembar mjesec 2024. godine, i to: predsjednici Maji Jovanovi¢, i lanovima Lidiji
Vukcéevié, Lepi Medenica, Veljku Rutovic i DraZenu Buric;

- Odluku da se Komisiji za pitanje budZeta, utvrdi pravo na naknadu za septembar
mjesec 2024. godine i to: predsjedniku Nikoli SamardZzic i ¢lanovima Herminu Sabotic,
Maji Raspopovic i Jeleni Stevancéevic.

- Odluku da se za Maju Jovanovi¢ i Jelenu Paleti¢, drzavne tuziteljke u Vrhovnom
drzavnom tuZilaStvu, donese rjeSenje o utvrdivanju dodatka na osnovnu zaradu po
oshovu prekovremenog rada za mjesec septembar 2024. godine;

- Odluku da se utvrdi naknada za Komisiju za normativnu djelatnost za septembar
mjesec 2024. godine, i to predsjedniku Stevu Muku i ¢lanovima Jeleni Daletic, Nikoli
Samardzi¢, Herminu Saboti¢, Maji Raspopovi¢ i Mithatu Kuc.

- Odluku da se Vije¢u za ocjenjivanje rada Vojislava Grujica, utvrdi pravo na naknadu
za oktobar mjesec 2024. godine, i to: predsjedniku Veljku Rutovi¢ i Clanovima
Radovanu BuriSi¢, Tanji NiSavi¢, Ljubici Cakovi¢ i Snezani SiSevic.

IV Tacka

Konstatovano je da je TuZilaCki savjet, na sjednici odrZzanoj u skladu sa ¢lanom 23 Poslovnika
TuZilaCkog savjeta, dana 21. oktobra 2024. godine, donio:

- Odluku o utvrdivanju dodatka na osnovnu zaradu po osnovu pripravnosti i dezurstva,
drzavnim tuZiocima i rukovodiocima drZavnih tuZilastava u skladu sa zakonom i
dostavljenom dokumentacijom, za septembar mjesec 2024. godine.

V Tacka

Savjet je razmatrao Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o okvirnim mijerilima
rada za odredivanje potrebnog broja drzavnih tuZilaca i drzavnih sluzbenika i namjestenika u
drZzavnom tuzilastvu.

Savjet je vecéinom glasova od prisutnih ¢lanova donio zakljucak da se usvoji predlog
Pravilnika o okvirnim mjerilima rada za odredivanje potrebnog broja drzavnih tuZilaca i drzavnih
sluzbenika i namjeStenika u drzavnom tuZilaStvu i isti dostavi Ministarstvu pravde na dalji
postupak usklaidivanja i obavijivanja u Sluzbenom listu.

VI Tacka

Savjet je razmatrao Pravilnik o varijabilnom dijelu zarade za zaposlene u DrZzavnom
tuzilastvu.

Savjet je vecinom glasova od prisutnih ¢lanova donio Pravilnik o varijabilnom dijelu zarade
za zaposlene u Drzavnom tuZilaStvu.

VIl Tacka
Savjet je razmatrao Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o unutrasnjem
poslovanju DrZzavnog tuZila$tva.



Savjet je vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova donio zaklju¢ak da se usvoji Pravilnik o
izmjenama i dopunama Pravilnika o unutrasnjem poslovanju Drzavnog tuZilaStva.

VIl Tacka

Savjet je razmatrao Poslovnik o radu EtiCke komisije i ve¢inom glasova od prisutnih
Clanova donio zakljuCak da se na isti da saglasnost.

IX Tacka

Savjet je razmatrao pitanje uspostavijanja case management sistema u DrZzavnom
tuzilastvu.

Savjet je vecinom glasova od prisutnih ¢lanova donio zaklju¢ak da se da saglasnost za
uspostavijanje case management sistema u DrZavnom tuZilastvu od strane sluZbenika
Specijalnog drzavnog tuZilaStva iz oblasti informacionih tehnologija, kao i da se da saglasnost za
koris¢enje UNDP sredstava u visini do 50.000 USD godisnje tj 44.000 Eura za aktivnost
uspostavijanja case management Sistema u Drzavnom tuZilastvu
Savjet je donio odluku o obrazovanju komisije za pracenje i monitoring uspostavijanja case
management sistema u DrZzavnom tuZilaStvu u smislu ¢lana 36 Zakona o DrZzavnom tuZilaStvu, u
sastavu:

- Miroslav Turkovi¢ — predsjednik komisje i ¢lanovi: Stevo Muk, Stevan Brajuskovic,
Hermin Sabotié, Lepa Medenica, Sanja Radunovic¢ i Vera Vukcevic.

X TacCka
Razmatranje prituzbi

Povodom razmatranja ove tacke javnost je iskljuCena u smislu ¢lana 42a stav 2 Zakona o
Drzavnom tuzilastvu.

Savjet je u smislu odredbe ¢lana 77 stav 2 Poslovnika Tuzilackog savjeta, razmatrao
prituzbe sa zapisnika sa sjednice Komisije za prituzbe, odrZzane dana 3. oktobra 2024. godine,
kojom je predsjedavala predsjednica Komisije Ana Radovi¢ na kojoj je razmatrano ukupno 11
prituzbi na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih tuzilastava u pogledu zakonitosti rada i
to: (TSP broj 56/24; 116/23; 101/24; 97/24; 88/24; 102/24; 115/24; 86/24; 107/24; 87/24 i 116/24).

Predsjednica Komisije za razmatranje prituzbi Ana Radovi¢ je Savjetu izlozZila rad Komisije
za prituzbe u sliedec¢im prituzbama:

1. Komisija za prituZbe je razmatrala podnesak koji je zaveden u TuZilackom savjetu kao
prituzba poslovne oznake TSP br. 56/24 a koji je podnijet dana 26.04.2024. godine,
od strane T. B., iz P. Uvidom u spise predmeta 56/24 utvrdeno je da je podnosilac
prituzbe dana 22.04.2023. godine, podnio prituzbu na rad Osnovnog drZzavnog
tuziladtva u Herceg Novom, u predmetu Kt br. 140/22. TuZilaCki savjet je postupajuci
po prituzbi na sjednici odrzanoj dana dana 11.01.2024. godine razmatrao istu i utvrdio
da je neosnovana, o ¢emu je obavijestio podnosioca prituzbe. U podnesku od
26.07.2024. godine podnosilac istog nije naveo nove cCinjenice niti u prilogu istog
dostavio nove dokaze za drugadiju ocjenu predmetne prituzbe o ¢emu je potrebno
obavijestiti imenovanog.



Konstatuje se da je Savjet vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da u
podnesku koji je zaveden u Tuzilackom savjetu kao prituzba poslovne oznake TSP br.
56/24 podnijet dana 26.07.2024. godine, podnosilac istog nije naveo nove cinjenice
niti u prilogu istog dostavio nove dokaze za drugaciju ocjenu predmetne prituzbe o
¢emu je potrebno obavijestiti imenovanog.

. Komisija za prituZbe je razmatrala podnesak koji je zaveden u TuZilackom savjetu kao
prituzba poslovne oznake TSP br. 116/23 a koji je podnijet dana 24.04.2024. godine,
od strane T. B., iz P. Uvidom u spise predmeta 116/23 utvrdeno je da je podnosilac
prituZbe dana 27.02.2023. godine, podnio na rad Sofije Lukovac, drzavne tuZiteljke u
Osnovnom drzavnom tuzilaStvu u NikSic¢u, u predmetu Kt br. 430/22 i na rad Dejana
Dorojevica, drzavnog tuzioca u Osnovnom drzavnom tuZilastvu, u predmetu Kt br.
46/23. TuZilacki savjet je postupajuci po prituzbi na sjednici odrZzanoj dana dana
11.01.2024. godine razmatrao istu i utvrdio da je neosnovana, o éemu je obavijestio
podnosioca prituzbe. Takode je utvrdeno da je podnosilac dana 26.01.2024. godine,
29.01.2024. godine i 31.01.2024. godine, dostavio podneske iz kojih je utvrdeno da
nije naveo nove cCinjenice i dokaze za drugaciju ocjenu koji podnesci su rarmatrani na
VIl sjednici TuZilackog savjeta 8.04.2024. godine, o ¢emu je obavijeSten podnosilac.
Takode je utvrdeno da u podnesku od 13.05.2024. godine podnosilac istog nije naveo
nove Cinjenice niti u prilogu istog dostavio nove dokaze za drugadiju ocjenu predmetne
prituzbe koji podnesak je rarmatran na Xlll sjednici TuZilackog savjeta 27. juna 2024.
godine, o ¢emu je obavijeSten podnosilac. U podnesku od 25.07.2024. godine
podnosilac istog nije naveo nove &injenice niti u prilogu istog dostavio nove dokaze za
drugadiju ocjenu predmetne prituzbe o éemu je potrebno obavijestiti imenovanog.

Konstatuje se da je Savjet vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da u
podnesku zaveden u TuZilaCkom savjetu kao prituzba poslovne oznake TSP br.
116/23 podnijet dana 25.07.2024. godine, podnosilac istog nije naveo nove Cinjenice
niti u prilogu istog dostavio nove dokaze za drugaciju ocjenu predmetne prituzbe o
¢emu je potrebno obavijestiti imenovanog.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 101/24, koja je podnijeta dana
03.07.2024.godine od strane E. D. na rad Tatjane Begovi¢, drzavne tuziteljke u Visem
drzavnom tuZzilasStvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kir-P br.162/24.
Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Lepi
Medenici rukovoditeljki Viseg drzavnog tuZilaStva u Podgorici, na dalji postupak,
shodno ¢&lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne
spise kao i pisana izjasSnjenja postupajuce tuZitelike i imenovane rukovoditeljke u
oznac¢enom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Viseg
drzavnog tuZilastvu u Podgorici u predmetu Kir-P br.162/24, te imajuci u vidu
pribavijena potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta,
utvrdila da je postupajuca tuZitelika Tatjana Begovi¢ zaduZena sa navedenim
predmetom dana 18.06.2024.godine a koji je formiran po prituzbi koja je podnijeta od
strane E. D. iz N. na rjeSenje o odbacivanju krivicne prijave Osnovnog drZzavnog
tuziladtva u NikSicu Kt br.219/24 od 10.06.2024.godine, da je zatraZila na uvid
navedene spise predmeta te aktom nakon razmatranja predmetne prituzbe te uvida u
spise predmeta ocijenio da je navedeno rjeSenje donijeto u skladu sa zakonom o éemu
Je obavijestila podnosioca prituzbe aktom od 20.juna 2024. godine i istog pravilno
poucila o daljim pravima u postupku. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je



ocijenila da je predmetna prituzba neosnovana. Takode ukazuje se podnosiocu
predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drzavnih tuZilaca i
rukovodilaca drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka
10 Zakona o DrZzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlaséenja da preispituje slobodno
tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i dono$enja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih &lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 101/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuzilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovla$cenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituZbe je razmatrala prituzbu TSP broj 97/24, koja je podnijeta dana
31.07.2024.godine od strane advokata P. D. na rad Tijane Celanovié, drzavne
tuzitelike u Osnovnom drzavnom tuZzilastvu u Kotoru, u predmetu poslovne oznake Kt
br.657/22. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Danki Zivkovié, rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuZilastva u Kotoru, na dalji
postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuce tuZzitelike i imenovane
rukovoditeljke u oznacenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drZzavnog tuZilastvu u Kotoru, u predmetu Kt br.161/23., te imajuci
u vidu pribavijena potrebna izjasSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog
savjeta, utvrdila da je predmetna prituZba osnovana jer postupajuca drZzavna tuZiteljke
nije blagovremeno preduzimala potrebne radnje u predmetu radi dono$enja odluke u
skladu sa zakonom. Naime utvrdeno je da imenovana od 27.09.2023. godine do
20.08.2024. godine, nije preduzimala ni jednu radnju, te je potrebno ukazati
postupajucoj tuziteljki da intenzivira rad u predmetu i donese odluku.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituZzbe TSP broj 97/24 osnovani, jer postupaju¢a drZavna tuZiteljke nije
blagovremeno preduzimala potrebne radnje u predmetu radi donoSenja odluke u
skladu sa zakonom. Naime utvrdeno je da imenovana od 27.09.2023. godine do
20.08.2024. godine, nije preduzimala ni jednu radnju, te je potrebno ukazati
postupajucoj tuZiteljki da intenzivira rad u predmetu i donese odluku.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 88/24, koja je podnijeta dana
04.07.2024. godine od strane P.l. na rad Jovanke Cizmovié, drzavne tuziteljike u
Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Kotoru, u predmetu poslovne oznake Kt br.161/23.
Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Danki
Zivkovié, rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru, na dalji postupak,
shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuzZilackog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne
spise kao i pisana izjasnjenja postupajuce tuZiteljke i imenovane rukovoditeljke u
oznacenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta
Osnovnog drzavnog tuZzilaStvu u Kotoru, u predmetu Kt br.161/23., te imajuci u vidu
pribavijena potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta,
utvrdila da je predmetna prituzba osnovana jer postupajuca drzavna tuZiteljke nije
blagovremeno preduzimala potrebne radnje u predmetu radi donoSenja odluke u
skaldu sa zakonom. Naime utvrdeno je da imenovana nakon odluke VDT u Podgorici



od 09.12.2023. godine, nije preduzimala ni jednu radnju, te se ukazuje postupajucoj
tuziteljki da intenzivira rad u predmetu i donese odluku.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituZzbe TSP broj 88/24 osnovani, jer postupaju¢a drZavna tuZiteljke nije
blagovremeno preduzimala potrebne radnje u predmetu radi donoSenja odluke u
skaldu sa zakonom. Naime utvrdeno je da imenovana nakon odluke VDT u Podgorici
od 09.12.2023. godine, nife preduzimala ni jednu radnju, te se ukazuje postupajucoj
tuZiteljki da intenzivira rad u predmetu i donese odluku.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 102/24, koja je podnijeta dana
23.07.2024.godine od strane V. B. na rad Maje Jankovic¢, drzavne tuZiteljke upucene
na rad u Specijalnom drzavnom tuZzilastvu, u predmetu poslovne oznake Kt-S
br.232/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituZbu Vladimiru Novovicu, Glavnom spacijalnom tuZiocu, na dalji postupak, shodno
Clanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao
i pisana izjasnjenja postupajuce tuZiteljke i imenovanog rukovodioca u oznacenom
predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Specijalnog drzavnog
tuZilastvu, u predmetu Kt-S br.232/24, te imajuci u vidu pribavijena potrebna
izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika Tuzilatkog savjeta, utvrdila da je
postupajuca tuZitelika blagovremeno preduzimala potrebne radnje u oznacenom
predmete, pribavijala dokaza za koje je smatrala da su potrebni za donoSenje odluke
u predmetu shodno svom slobodnom tuzila¢kom uvjerenju, te nije bilo propusta u radu.
Naime, utvrdeno je da je postupajuca tuZziteljka nakon ocjena dokaza donijela rieSenje
kojim se odbacuje krivicna prijava protiv prijavijenih sudija Ustavnog suda Crne Gore
i to dana 09.jula 2024.godine, koje rieSenje je dostavila podnosiocu prijave, zajedno
sa poukom o pravima koje mu pripadaju shodno Zakoniku o krivicnom postupku, na
koje rieSenje je podnosilac prituzbe podnio prituzbu Vrhovnom drZzavnom tuzilaStvu,
koje je ocijenilo da je podnijeta prituZzba ocijenjena kao neosnovana. Imajuci u vidu
prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituZba neosnovana.
Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra
prituzbe na rad drzavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilaStva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema
ovla$¢enja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
donosenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 102/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuzZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilastvu, te da nema ovla$cenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 115/24, koja je podnijeta dana
28.08.2024.godine od strane M. A. na rad Romine Vlahovi¢, drZzavne tuZiteljke u
Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.1123/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Dusku Milanovi¢u rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuZilastva u Podgorici, na
dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjasSnjenja postupajuce tuzitelike i imenovanog
rukovodioca u oznadenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drZzavnog tuZilaStvu u Podgorici, u predmetu Kt br.1123/23, te
imaju¢i u vidu pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika



TuZilackog savjeta, utvrdila da je postupajuca tuziteljka preduzimala potrebne radnje
u oznacenom predmete, pribavljala dokaza za koje je smatrala da su potrebni za
donoS$enje odluke u predmetu shodno svom slobodnom tuZilackom uvjerenju, te nije
bilo propusta u radu. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je
predmetna prituzba neosnovana. Medutim, bez obzira na prednje, Komisija za
prituzbe cijeni opravdana da ukaZe postupajucoj tuZiteliki da intenzivira rad u
navedenom predmetu. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da
TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih
tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom
tuzilastvu, te da nema oviaScenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom
ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 115/24 neosnovani, ali bez obzira na to ocijenio je
opravdanim da se ukaZe postupajucoj tuZiteljki da intenzivira rad u navedenom
predmetu, te da se podnosiocu predmetne prituzbe ukaze da Tuzilacki savjet razmatra
prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih tuZilastva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema
ovla$cenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
donoS$enja odluke u predmetu.

Komisija za prituZzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 86/24, koja je podnijeta dana
10.06.2024.godine od strane adv. kancelarije C., M. & R. na rad Marka Mugose,
drZavnog tuzioca u Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne
oznake Kt br.1649/23. Komisija za prituZzbe je preduzela sledece radnje: dostavila
predmetnu prituzbu Dusku Milanoviéu rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuZilastva u
Podgorici, na dalji postupak, shodno &lanu 76 i 77 Poslovnika TuZzilackog savjeta, te
zatraZila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg tuzZioca i
imenovanog rukovodioca u oznacenom predmetu. Komisifja za prituzbe je nakon uvida
u spise predmeta Osnovnog drzavnog tuzilastvu u Podgorici, u predmetu Kt
br.1649/23, te imajuc¢i u vidu pribavijena potrebna izjasnjenja shodno odredbama
Poslovnika Tuzilackog savjeta, utvrdila da je se u konkretnom slucaju ne radi o prituzbi
na rad drZzavnog tuZioca u pogledu zakonitosti u radu u smislu ¢lana 37 tacka 10
Zakona o Drzavnom tuZilatvu, vec¢ se u konkretnom slucaju radi o prituzbi u smislu
Clana 271a Zakonika o krivicnom postupku, te je potrebno istu vratiti Visem drZzavnom
tuzilastvu u Podgorici na dalji postupak.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da iz
navoda prituzbe TSP broj 86/24 proizilazi da se u konkretnom sluc¢aju ne radi o prituzbi
na rad drZzavnog tuZioca u pogledu zakonitosti u radu u smislu ¢lana 37 tacka 10
Zakona o Drzavnom tuZilatvu, vec¢ se u konkretnom sluCaju radi o prituzbi u smislu
Clana 271a Zakonika o krivicnom postupku, te je potrebno istu vratiti Visem drZzavnom
tuzilastvu u Podgorici na dalji postupak.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 107/24, koja je podnijeta dana
06.08.2024.godine od strane E. D., na rad Vanje Sindi¢, drzavne tuZitelke u
Osnovnom drzavnom tuZilaStvu u NikSicu, u predmetu poslovne oznake Kt br.269/20.
Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Zeljku
Pejovicu rukovodiocu Osnovnog drZzavnog tuZilastva u NikSicu, na dalji postupak,
shodno ¢&lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne
spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuceg tuZioca i imenovanog rukovodioca u
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oznacenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta
Osnovnog drzavnog tuZilastvu u NiksSi¢u, u predmetu Kt br.269/20, te imajuci u vidu
pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuzilaCkog savjeta,
utvrdila da je postupajuca tuZitelika blagovremeno preduzimala potrebne radnje u
oznadenom predmete, pribaviljala dokaza za koje je smatrala da su potrebni za
dono8enje odluke u predmetu shodno svom slobodnom tuZilackom uvjerenju, te nije
bilo propusta u radu. Naime, utvrdeno je da je postupajuca tuZitelka dana
10.06.2020.godine, protiv okrivljenih E. D.i L. M. podigla optuZnicu za krivi¢na djela za
koja su i sasluSani u svojstvu osumnjicenih dana 21.05.2020.godine, koja optuznica je
potvrdena dana 22.06.2020.godine, od strane Osnovnog suda u NikSi¢u, nakon ¢ega
je navedeni sud dana 06.11.2020.godine donio presudu kojom su okrivijeni oglaseni
krivim za krivicna djela Cinjenicno i pravno predstaviljena navedenom optuznicom, na
koju presudu je Visem sudu u Podgorici izabrani branilac okrivljenog E. D. izjavio Zalbu
koji sud je dana 01.04.2021.godine povodom te Zalbe donio presudu kojom se odbija
Zalba branioca okrivijenog E. D. Imajuéi u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila
da je predmetna prituZzba neosnovana. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne
prituzbe da TuZilacki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilastvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i dono$enja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 107/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukazZe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
DrZzavnom tuZilastvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 87/24, koja je podnijeta dana
10.07.2024.godine od strane D. S. na rad Nikole Bori¢i¢a, drzavnog tuZioca u
Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u Podgorici u predmetu poslovne oznake Kt br. 443/23
i na rad Tatjane Begovic, drzavne tuZiteljke u Visem drzavnom tuZilastvu, u predmetu
poslovne oznake Ktr-P br.140/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje:
dostavila predmetnu prituzbu DuSku Milanovicu rukovodiocu Osnovnog drZzavnog
tuZilaStva u Podgorici, na dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika Tuzilackog
savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg
tuzioca i imenovanog rukovodioca u ozna¢enom predmetu. Komisija za prituzbe je
preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Lepi Medinici rukovodiocu
Viseg drZzavnog tuZilaStva u Podgorici, na dalji postupak, shodno &lanu 76 i 77
Poslovnika TuzZilaCkog savjeta, te zatrazila na uvid predmetne spise kao i pisana
izjasnjenja postupajuceg tuZioca i imenovanog rukovodioca u oznacenom predmetu.
Komisija za prituZbe je nakon uvida u spise predmeta Osnovnog drzavnog tuZilastvu
u Podgorici, u predmetu Kt br. 443/23, te imajuci u vidu pribavljena potrebna
izjadnjenja shodno odredbama Poslovnika TuzZilatkog savjeta, utvrdila da je
predmetna prituzba osnovana u dijelu blagovremenog postupanja. Naime utvrdeno je
da postupajuci tuZilac nije preduzimao radnje u predmetu od septembra 2023. godine
do aprila 2024. godine. Takode je utvrdeno da su ostali navodi u prituzbi neosnovani.

Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Viseg drZzavnog tuZilastvu u
Podgorici u predmetu Kitr-P br.140/24, te imajuci u vidu pribavljena potrebna
izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilatkog savjeta, utvrdila da je
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postupajuca tuZiteljka Tatjana Begovi¢ zaduZena sa navedenim predmetom dana
16.05.2024.godine a koji je formiran po prituzbi koja je podnijeta od strane advokata
B. K., punomocnika S. D. na rjeSenje o odbacivanju krivicne prijave Osnovnog
drzavnog tuZilaStva u Podgorici Kt br.443/23 od 8.05.2024.godine, da je zatraZila na
uvid navedene spise predmeta te aktom nakon razmatranja predmetne prituzbe te
uvida u spise predmeta ocijenio da je navedeno rjeSenje donijeto u skladu sa zakonom
o ¢emu je obavijestila podnosioca prituzbe aktom od 27. maja 2024. godine i istog
pravilno poudila o daljim pravima u postupku. Imajuci u vidu prednje, Komisija za
prituzbe je ocijenila da je predmetna prituzba neosnovana. Takode ukazuje se
podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilacki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih
tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana
37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuZilaStvu, te da nema oviascenja da preispituje
slobodno tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 87/24 u odnosu na rad Nikole Bori¢i¢a, drzavnog tuzioca u
Osnovnom drzavnom tuZilaStvu u Podgorici osnovani, u dijelu blagovremenog
postupanja. Naime utvrdeno je da postupajuci tuZilac nije preduzimao radnje u
predmetu od septembra 2023. godine do aprila 2024. godine. Takode je utvrdeno da
su ostali navodi u prituZzbi neosnovani.

Takode, Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSlienje da su navodi
prituzbe TSP broj 87/24 u odnosu na rad Tatjane Begovi¢, drzavne tuZziteljke u Visem
drzavnom tuZilaStvu u Podgorici, neosnovani, te da se podnosiocu predmetne
prituzbe ukaze da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i
rukovodilaca drZzavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka
10 Zakona o DrZzavnom tuZilastvu, te da nema ovlaS¢enja da preispituje slobodno
tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i dono$enja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 116/24, koja je dostavljena
TuZilackom savjetu dana 16.09.2024.godine, od strane Danke Zivkovié, rukovoditeljke
ODT u Kotoru, a koja je podnijeta od strane P.B., na rad Zarka Pajkoviéa, drzavnog
tuzioca u Osnovnom drzavnom tuZilaStvu u Kotoru u predmetu poslovne oznake Kir
br.435/24. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Osnovnog drZzavnog
tuzilastvu u Kotoru, u predmetu Ktr br.435/24., te imajuci u vidu sadrzinu izja$njenja
rukovoditeljke navedenog tuZilatva, izjasSnjenje postupajuceg tuZica, a pogotovo
sadrZinu podneska koju dostavija imenovana rukovoditeljka, iz kojeg proizilazi da je P.
B. podnio zahtjev za izuzede postupajuéeg drzavnog tuzioca Zarka Pajkoviéa, u
predmetu Ktr broj 435/24, navodedi razloge za isti, ocijenila, da se u konkretom slucaju
ne radi o prituzbi na rad u pogledu zakonitosti u radu drZzavnog tuZioca, vec o zahtjevu
za izuzece, te predlaze TuZilaCkom savjetu, da predmetni podnesak vrati rukovoditeljki
ODT u Kotoru na dalji postupak.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da iz
navoda prituzbe TSP broj 116/24 proizilazi da se u konkretnom slu¢aju ne radi o
prituZzbi na rad u pogledu zakonitosti u radu drZzavnog tuzioca, ve¢ o zahtjevu za
izuzece, te je potrebno da se predmetni podnesak vrati rukovoditeljki ODT u Kotoru
na dalji postupak.

X| Tacka
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Savjet je razmatrao zahtiev Amre Sujkovi¢, drZzavne tuZiteljke u Osnovnom drZzavnom
tuZilastvu u Beranama, za utvrdivanje i isplatu varijabilnog dijela zarade za mjesece jul,
avgust i septembar 2024. godine, zbog povecanog obima posla u tom tuZzilastvu i donio
odluku da se odbije zahtjev imajuci u vidu da iz zahtjeva ne proizilazi da je u pitanju
povecan obim posla zbog kojeg osnova se moZe utvrditi pravo na varijabilni dio zarade.

Savjet je razmatrao tuzbu N. A.iz B., radi naknade Stete za nocni rad, za rad na dan
drzavnog ili vierskog praznika, za prekovremeni rada, za rad proveden u pripravnosti, za
rad nedjeljom, za deZurstvo, sve za period od 01.01.2010. godine do 01.03.2023. godine,
dostavljena uz akt Zastitnika imovinsko pravnih interesa, Kancelarija-Kotor, PZ 730/24
od 19.09.2024. godine, i donio zakljuCak da se Zastitniku dostavi odgovor da je tuzbeni
zahtjev tuZilje neosnovan u cjelosti, imajuci u vidu da je obracun za prekovremene éasove
rada u spornom periodu vr§en na osnovu podataka koje je dostavijala tuZzilja.

Savjet je razmatrao predlog Specijalnog drZzavnog tuZilastva, Tu-S 1-2 br.13/24 od
11.oktobar 2024. godine, za dono$enje odluke o uvodenju prekovremenog rada za
specijalne tuZioce i drzavne tuZioce upucéene u Specijalno drZzavno tuZilastvo, za
tromjesecéni period oktobar-decembar 2024. godine, shodno ¢lanu 64 stav 2 Zakona o
radu i donio odluku o uvodenju prekovremenog rada za mjesece oktobar, novembar i
decembar 2024. godine, za specijalne tuzioce i drzavne tuzioce upucene u Specijalno
drZavno tuZilastvo.

Savjet je razmatrao akt Vije¢a za ocjenjivanje rada Marije Raspopovic¢, specijalne
tuZitelike (TS. br. 268/2024 od 10.10.2024. godine), za period 2021., 2022., i 2023.
godina, kojim je traZzeno izjasnjenje odnosno uputstvo vezano za dileme Vije¢a povodom
ocjenjivanja imenovane specijalne tuZiteljke.

Savjet je donoSenje zakljucka povodom ove tacke odlozZio za narednu sjednicu.

Savjet je razmatrao predlog za pokretanje postupka medijacije ( Broj 01/1-013/24-2872/1
od 30.09.2024. godine), podnijet od strane V. S., protiv protivnika predlaga¢a Drzava
Crna Gora — Osnovno drzavno tuzilastvo u Ulcinju, radi isplate potraZivanja na ime
neisplacene naknade za poslove portparola za period drugi, treci i Cetvrti kvartal 2021.
godine, za prvi kvartal 2022. godine i za drugi kvartal (nepotpun) 2023. godine, kao i zbog
povecanog obima posla uslijed smanjenog broja tuZilaca za mjesec februar, april, jul,
avgust, novembar i decembar 2022. godine i za mart, april i maj 2023. godine i odlucio
da se Centru za alternativno rjeSavanje sporova dostavi odgovor da Savjet ne prihvata
postupak medijacije u ovoj pravnoj stvari.

Savjet se upoznao sa rjeSenjem Agencije za mirno rieSavanje radnih sporova, broj 02-
7042/23 od 11.10.2024. godine, kojim je obustavijen postupak mirnog rjeSavanja radnog
spora, po predlogu Nusrete Arapovic.

Savjet se upoznao sa rjeSenjem Agencije za mirno rieSavanje radnih sporova, broj 02-
13026/23 od 4.10.2024. godine, kojim je obustavijen postupak mirnog rjeSavanja radnog
spora, po predlogu Stojanke Radovic.



8. Tuzilacki savjet je oviastio Irmu Selmanovié, nacelnica u Odjeljenju za struénu podrsku u
radu TuzilaCkog savjeta, da prisustvuje usmenoj raspravi pred Upravnim sudom,
zakazana za dan 06.11.2024. godine, u 8:40 u upravnom sporu po tuzbi tuZilje Sladane
Spanjevié Volkov, radi ponistaja akta broj TSP 114/23 od 15.02.2024. godine.

9. Savijet je povodom predloga ¢lana Steva Muka donio zakljucke:

Da se zaduzi Vrhovni drzavni tuZilac da TuZilackom savjetu dostavi informaciju - Kopiju
izvieStaja o nadzoru Vrhovnog drZzavnog tuzilaStva nad radom Specijalnog drZavnog
tuzilastva za 2017., 2018.,2019., 2020., 2021., 2022. godinu. TraZenu informaciju dostaviti
u roku od 15 dana;

Da se zaduZi rukovodilac Viseg drZzavnog tuZilastva u Podgorici da dostavi informaciju u
vezi sa zakljuécima Tuzilackog savjeta od 23. novembra 2023.godine (predmet ubistva
Duska Jovanovi¢a) i to: koje radnje su sprovedene od dana usvajanja zakljucka
Tuzilackog savjeta. TraZenu informaciju dostaviti u roku od 15 dana.

Da se rukovodilac Specijalnog drzavnog tuzilastva zaduZzi da dostavi:

1. vezano za informaciju o postupanju Specijalnog drzavnog tuZilastva u periodu nakon
18.03.2022.godine po kriviénim prijavama protiv javnih funkcionera ( kao i u predmetima
koje su samostalno formirani u SDT) koji su imenovani na funkcije u periodu do
07.12.2020.godine, podatke o broju krivicnih pijava i broju lica, broju odluka kojim je
odbacena krivicna prijava, broju donijetih naredbi za sprovodenje istrage i broju optuznih
akata.

2. vezano za informaciju o postupanju Specijalnog drzavnog tuZilastva u periodu nakon
18.03. 2022. godine po kriviénim prijavama protiv javnih funkcionera ( kao i u predmetima
koje su samostalno formirani u SDT) koji su imenovani na funkcije nakon
07.12.2020.godine, podatke o broju kriviénih pijava i broju lica, broju odluka kojim je
odbacena kriviéna prijava, broju donijetih naredbi za sprovodenje istrage i broju optuznih
akata.

3. informaciju o radnjama koje su preduzete u odnosu na saznanja o havodnoj komunikaciji
i odnosima drZavnog tuZioca Vukasa Radonjica i ¢lanova jedne organizovane kriminalne
grupe, a o kojima je pisao Mportal i portal Standard u tekstovima objavljenim dana 14.,
156. i 16. oktobra 2024.godine, ukljucujuéi i na internet  stranici
https://www.standard.co.me/hronika/vukas-radonjic-priznao-da-je-preuzeo-predmet-
nikole-vujotica-koji-se-pominje-u-sky-ecc-aplikaciji.

4. informaciju o radnjama koje su preduzete u odnosu na navode iznijete u tekstu
objavljenom na portalu Analitika na stranici https://www.portalanalitika.me/clanak/da-li-je-
tuzilac-milos-soskic-vanknjizni-vlasnik-vrijedne-imovine-u-podgorici-i-u-budvi.

5. informaciju o radnjama koje je nadlezno drZzavno tuzilastvo preduzelo u odnosu na navode
iz teksta https://www.dan.co.me/vijesti/drustvo/knezevic-imam-cetiri-sata-razgovora-u-
kojima-je-vujosevic-naslikao-veze-tuzilaca-i-sudija-sa-kriminalom-5185752, a u kojem se
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navodi “Reci ¢u samo par detalja vezanih za moj slucaj. Dosta ljudi u tuzilastvu koji su bili
uklju¢eni u hap$enje i privodenje nasih ljudi sigurno se ne osjecaju komotno povodom
mog dolaska. Posebno zbog toga S$to imam oko Cetiri sata snimljenih sa Nenom
VujoSevicem gdje on svakog tuzioca i sudiju iz tog vremena fino naslikao i objasnio sve
veze s kriminalom, od koga su uzimali kola i druge stvari. To je dodatni strah, kako ¢u se
ja postaviti i kako ¢u se boriti“, kazao je KneZevic.

6. informaciju o radnjama koje su preduzete u odnosu nha navode iz
teksta https://borba.me/advokat-velibor-markovic-pozvao-sdt-da-istrazi-i-kolege-

tuzioce/ , a u kojem se navodi "Advokat Velibor Markovi¢ pozvao je Specijalno drzavno
tuzilastvo da istrazi rad pojedinih tuzilaca u vrijeme kada su radili u SDT-u. Markovic¢
garantuje da ¢e nadlezni imati Sta da otkriju. “Neka naSe Specijalno drZzavno tuZilastvo,
gradanski | profesionalno preporuéujem, malo ,,proCacka“ rad pojedinih tuZilaca u
Vrhovnom drZzavnom tuZilaStvu, u vrijeme kada su obavljali funkcije tuZilaca u Specijalnom
drZzavnom tuZilaStvu, pa ¢e imati $ta da otkriju; ja im jemac i licno mi poznato® napisao je
Markovié¢, na svom Fejsbuk profilu.”

TrazZene informacije za tacke 3., 4., 5., i 6. da se dostave u roku od 30 dana.

Da se od rukovodioca Osnovnog drzavnog tuZzilastva u Podgorici, zatraZi informacija o
radnjama koje su preduzete u odnosu na navode iz teksta objavijenog na internet
stranici https://www.vijesti.me/vijesti/crna-hronika/699762/kako-su-lazovic-i-milovic-
ometali-istrage-protiv-kavcana-pomijesali-dnk-da-sakriju-tragove, a narocito u odnosu na
lice vjeStaka koje se spominje u dijelu teksta "Onda ode kod ove $to vjestali i ova
pomogne, al’ na sto grdnih jada. PomijeSa DNK da je dominantan od onog drugog M.... A
metke nije vjestacila. Babin kolt bio”.

10. Predsjednik TuZilaCkog savjeta je upoznao Savjet sa informacijom vezano za zarade u
drzavnom tuZilastvu i ostvarenim komunikcijama sa nadleznim drZzavnim organima i to:

Da je odrZan sastanak sa predsjednikom Vlade i njegovim $efom kabineta i da je akcenat
stavljen da se BudZet drzavnog tuZilaStva usvoji u iznosu koji je TuZilaCki savjet usvojio i
da se kroz Zakon o zaradama zaposlenih u javnom sektoru koji je u izradi uvecaju
koeficijenti zaposlenih u drzavnom tuZilastvu.

Da je vezano za zarade pripravnika u drZzavnom tuZilastvu od Ministarstva finansija
dobijeno je misljenje da se primjenjuju odredbe Zakona o zaradama zaposlenih u javhom
sektoru, tj ¢lan 29, kojim je propisano da:,,Zarada pripravnika sa Il i IV nivoom kvalifikacije
obrazovanja utvrduje se u iznosu od 40% prosjecne zarade, sa V i VI nivoom kvalifikacije
obrazovanja 50% i VII nivoom kvalifikacije obrazovanja 60% prosje¢ne zarade u Crnoj
Gori u prethodnoj godini po podacima organa uprave nadleznog za poslove statistike.

Da je Vlada odustala od izrade posebnog zakona o zaradama zaposlenih u pravosudu,
tako da ce se koeficijenti za zarade drZavnim tuziocima prepoznati kao posebna glava u
Zakonu o zaradama zaposlenih u javnom sektoru.

Da je Vlada Crne Gore donijela zakljuCak da se stara zgrada Vlade obuhvati Odlukom o
Sticenim objektima, da bi mogla da bude obavezno $ticeni objekat od strane Uprave


https://borba.me/advokat-velibor-markovic-pozvao-sdt-da-istrazi-i-kolege-tuzioce/
https://borba.me/advokat-velibor-markovic-pozvao-sdt-da-istrazi-i-kolege-tuzioce/
https://www.vijesti.me/vijesti/crna-hronika/699762/kako-su-lazovic-i-milovic-ometali-istrage-protiv-kavcana-pomijesali-dnk-da-sakriju-tragove
https://www.vijesti.me/vijesti/crna-hronika/699762/kako-su-lazovic-i-milovic-ometali-istrage-protiv-kavcana-pomijesali-dnk-da-sakriju-tragove

policije i da e biti od strane Vlade opredijeljena novéana sredstva u iznosu od 900.000
eura, za adaptaciju stare zgrade Vlade.

- Da je Vrhovni drzavni tuZilac izdao obavezujuce uputstvo za postupanje u predmetima
nasilja u porodici ili u porodi¢noj zajednici.

- Da je usvojen zahtjev za zastitu zakonitosti VDT-a, u predmetu Jadran.

- Daje 9. oktobra 2024. godine, odrzan sastanak sa predstavnicima nevladinih organizacija
koje su u svom radu fokusirane na zastitu i unapredenje prava Zrtava i ranjivih grupa.

- O aktivnostima koje se preduzimaju povodom rjeSavanja pitanja prostornih smjestajnih
kapaciteta za drZzavna tuZilaStva u Baru, Pljevljima i Herceg Novom.

Kako se niko od ¢lanova nije javijao za rije, predsjednik Savjeta je zakljucio XX sjednicu
ul7:15h.

_PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
Milorad Markovié, s.r.

Zapisnik sacCinila
Irma Selmanovic, s.r.



