CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TS broj: 722/2024

Podgorica, 12. novembar 2024. godine

ZAPISNIK
sa XXI sjednice TuZilackog savjeta odrzane 12. novembra 2024. godine

Sjednica je odrZana u sali TuZilackog savjeta, u ulici 13. jula b.b., u Podgorici, sa po¢etkom
u 11.00 ¢asova.
Sjednici su prisustvovali:
Predsjednik TuZilackog savjeta Milorad Markovic i ¢lanovi: Durdina Nina Ivanovic,
Miroslav Turkovi¢, Ana Radovi¢, Nikola Samardzic, Filip Jovovic i Stevo Muk.
Sekretar Sekretarijata Tuzilackog savjeta Hermin Sabotic.
Nacelnica Odjeljenja za stru¢nu podrsku u radu Tuzilackog savjeta, Irma Selmanovic.
Odsutni: Borivoje Pukanovic¢ i Stevan Brajuskovic.

Predsjednik Savjeta Milorad Markovic, otvorio je XXl sjednicu i utvrdio da postoji potrebna
vecina za rad i odluéivanje.

Za sjednicu je predloZen sljedeci:

DNEVNI RED

1. Usvajanje zapisnika sa XX sjednice TuZilackog savjeta, odrZzane dana 24. oktobra
2024. godine.

2. Konstatacija o dono$enju odluka elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu
Clana 23 Poslovnika TuZilackog savjeta, od 5. novembra 2024. godine.

3. Razmatranje prituzbi.

4. Tekuca pitanja.

Predsjednik TuZilackog savjeta, je predlozio izmjenu i dopunu dnevnog reda da se u okviru
taCke Tekuca pitanja, doda tacka 8 tako da glasi: ,,Informacija o odobrenim sredstvima od strane
Ministarstva finansija na Nacrt budzeta za 2025. godinu".

Kako nije bilo primjedbi niti novih predloga za dopunu dnevnog reda, konstatovano je da je
predloZeni dnevni red usvojen, kao i predlog za izmjenu i dopunu dnevnog reda, vecinom glasova
od prisutnih ¢lanova.



| TaCka

Usvojen je zapisnik sa XX sjednice TuZzilackog savjeta, odrzane dana 24. oktobra 2024.
godine, vecinom glasova od prisutnih &lanova Savjeta uz konstataciju da se izvrSi ispravka
zapisnika u dijelu koji se odnosi na tacku dnevnog reda X — Razmatranje prituzbi i to da se za
prituzbu TSP br. 56/24 izvrsi ispravka na nacin da se umjesto rijeci ,,podnijeta dana 26.04.2024.
godine, od strane T. B., iz P., upidu rijeci ,,podnijeta dana 26.07.2024. godine, od strane V. D., iz
Podgorice, i da se kod prituzbe TSP br. 116/23 izvrsi ispravka tako da se umjesto rijeci ,,podnijeta
dana 24.04.2024. godine", upisu rijeci ,,podnijeta dana 25.072024. godine".

Il Tacka

Konstatovano je da je TuZilaCki savjet, na sjednici odrzanoj u skladu sa ¢lanom 23
Poslovnika TuZilatkog savjeta, dana 5. novembra 2024. godine, donio:

Odluku o dopuni Odluke TS broj 700/2024-1 od 24.oktobra 2024. godine.

Da se upoznao sa presudom Viseg suda u .. GZ2.br.478/24 od 24.04.2024. godine,
donijeta u pravnoj stvari tuzioca M. T. iz P., protiv tuzene Drzave Crne Gore — TuZilacki
Savjet, kojom je odbijena Zalba kao neosnovana i potvrdena presuda Osnovnog suda
u ... P.br. 264/2023 od 01.03.2024. godine.

Da se upoznao sa rjeSenjem Agencije za mirno rieSavanje radnih sporova, broj 02-
5742/23 od 14.10.2024. godine, kojim je obustavijen postupak mirnog rjeSavanja
individualnog radnog spora, izmedu M. S. iz P., kao predlagateljice i TuZilackog
savjeta, kao druge strane u sporu, radi naknade Stete na ime prekovremenog rada za
period od 01.9.2008. godine do 31.12.2015. godine, kao i na ime tro§kova prevoza na
rad i sa rada za period od 01.9.2008. godine do 27.2.2015. godine.

Odluku da se usvoji zahtjev Z. P., drzavnog tuzioca i rukovodioca Osnovnog drzavnog
tuZilastva u ... i utvrdi pravo na isplatu jubilarne nagrade povodom neprekidnog rada
u Drzavnom tuZilastvu od 30 godina.

Da se upoznao sa presudom Viseg suda u Podgorici, GZ.br. 3995/24 od 04.10.2024.
godine, donijeta u pravnoj stvari tuZilie R. C. iz P., protiv tuZzene Drzave Crne Gore,
kojom je odbijena Zalba kao neosnovana i potvrdena presuda Osnovnog suda u...
P.br. 1716/23 od 23.07.2024. godine.

Odluku da se utvrdi pravo na varijabilni dio zarade Dusku Milanovic, rukovodiocu
Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici, po osnovu obavljanja poslova portparola
Osnovnog drzavnog tuzilaStva u Podgorici, za za mjesec jul, avgust i septembar - Ill
kvartal 2024. godine, u visini od 50 % minimalne neto zarade u Crnoj Gori.

Odluku da T. Z., prestaje pravo na naknadu po prestanku funkcije, utvrdeno
rjeSenjem Tuzilackog savjeta TS broj 648/2023 od 25. decembra 2023. godine, na
liéni zahtjev.



- Odluku da se T. Z., ranijoj specijalnoj tuZiteljki utvrdi pravo na isplatu otpremnine zbog
odlaska u penziju u visini od 17 obracunskih vrijednosti koeficijenta koju utvrduje Vlada
Crne Gore.

- Odluku da se na osnovu dostaviljenog izvjeStaja o radu, Komisije za ocjenjivanje,
utvrdi pravo na naknadu za oktobar mjesec 2024. godine, i to: predsjedniku Komisije,
Miloradu Markovic i ¢lanovima: Ani Radovic¢, Nikoli Samardzi¢, Burdini Nini lvanovic,
Stevu Muku i Filipu Jovovié.

Il Tacka
Razmatranje prituzbi

Savjet je u smislu odredbe Clana 77 stav 2 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, razmatrao
prituZbe sa zapisnika sa sjednice Komisije za prituZzbe, odrZzane dana 25. oktobra 2024. godine,
kojom je predsjedavala predsjednica Komisije Ana Radovi¢ na kojoj je razmatrano ukupno 10
prituzbi na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih tuzilastava u pogledu zakonitosti rada i
to: (TSP broj 109/24; 89/24; 123/24; 106/24; 90/24; 113/24; 91/24; 75/24; 126/24 i 137/24), kao i
zapisnik sa sjednice odrzane dana 25. oktobra 2024. godine, na kojoj su razmatrane 2 prituzbe
na rad drzavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastava, (TSP 74/24 i 110/24) a kojom
sjednicom je predsjedavala zamjenica Purdina Nina lvanovic.

Povodom prvog zapisnika predsjednica Komisije za razmatranje prituzbi Ana Radovi¢ je
Savjetu izloZila rad Komisije za prituZbe u sljedecim prituzbama:

1. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 109/24, koja je podnijeta dana
04.09.2024.godine od strane K. S. na rad Milorada Markovi¢a, Vrhovnog drzavnog
tuZioca u Vrhovnom drZzavnom tuZilastvu u Podgorici, u predmetima poslovne oznake
Ktr-P br.37/23 i Ktr-P br.33/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje:
dostavila predmetnu prituzbu Miloradu Markovicu, Vrhovnom drZzavnom tuZiocu, na
dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjasnjenja o postupanju u oznacenom predmetu.
Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Vrhovnog drZzavnog tuZilastva,
u predmetu Ktr-P br.37/23 i Ktr-P br.33/24., te imajuci u vidu pribavljena potrebna
izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilakog savjeta, utvrdila da je Vrhovni
drzavni tuzilac blagovremeno preduzimao radnje nakon $to se podnosilac Krivicnih
prijava predstavkom obratio Vrhovnom drzavnom tuzZiocu, navodeci da dosadasnje
odluke postupajucih drzavnih tuZilaca nijesu zakonite i pravilne. Dalje je utvrdeno da
Jje VDT nakon vrSenja uvida u predmetne spise, podnosioca predstavke obavijestio da
je u konkretnom slucaju postupano po zakonu, te mu ponovio zakonska prava, koja
ima kao podnosilac kriviénih prijava, a na koja prava su ga i drzavne tuZiteljke u tom
drzavnom tuzilastvu upoznale. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila
da je predmetna prituZzba neosnovana. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne
prituZbe da TuzZilaCki savjet razmatra prituZbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovla$cenja da preispituje slobodno tuzilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da se predsjednik TuZilackog savjeta Milorad Markovic¢ izuzeo iz
odlucivanja povodom ove prituzbe.



Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 109/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuzilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 89/24, koja je podnijeta dana
05.07.2024.godine od strane R.l. na rad Maje Jovanovi¢, drzavne tuZitelike u
Vrhovnom drZzavnom tuZilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kitr-P
br.4/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Miloradu Markovicu, Vrhovnom drZzavnom tuZiocu, na dalji postupak, shodno
Clanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao
i pisana izjaSnjenja postupajuce tuZiteljke i imenovanog rukovodioca u oznatenom
predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Vrhovnog drZzavnog
tuzialstv, u predmetu Ktr-P br.4/24., te imajuci u vidu pribaviljena potrebna izjaSnjenja
shodno odredbama Poslovnika TuZilaCkog savjeta, utvrdila da je postupajuca tuZiteljka
Maja Jovanovi¢ zaduZena sa navedenim predmetom dana 31.01.2024.godine a koji
je formiran po prituzbi koja je podnijeta od strane R. |. na rieSenje o odbacivanju
krivicne prijave Specijalnog drzavnog tuZilaStva Kt br. 387/23 od 28.11.2024.godine,
da je zatraZila na uvid navedene spise predmeta te aktom nakon razmatranja
predmetne prituzbe te uvida u spise predmeta ocijenio da je navedeno rjeSenje
donijeto u skladu sa zakonom o ¢emu je obavijestila podnosioca prituzbe aktom od
19.01.2024. godine. Imajuéi u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je
predmetna prituzba neosnovana. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe
da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih
tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom
tuzilastvu, te da nema ovia$cenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom
ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 89/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuziladtva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 123/24, koja je podnijeta dana
18.09.2024.godine od strane branioca okrivljenog R. M., advokata V.R. i S. N. na rad
Nikole SamardzZi¢a, drzavnog tuZioca u Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u Herceg
Novom, u predmetu poslovne oznake Kt br.250/21. Komisija za prituZbe je preduzela
sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Ristu Stijovicu rukovodiocu Osnovnog
drzavnog tuzilastva u Herceg Novom, na dalji postupak, shodno Clanu 76 i 77
Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao i pisana
izjaSnjenja postupajuceg tuZioca i imenovanog rukovodioca u oznacenom predmetu.
Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Osnovnog drzavnog tuzilastvu
u Herceg Novom, u predmetu Kt br.250/21, te imajuci u vidu pribavljena potrebna
izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilaCkog savjeta, utvrdila da postupajuci
tuzilac blagovremeno preduzimao potrebne radnje u oznacenom predmete, pribavijao



dokaza za koje je smatrala da su potrebni za donosenje odluke u predmetu shodno
svom slobodnom tuZilackom uvjerenju, te nije bilo propusta u radu. Naime, utvrdeno
je da je postupajuci tuzilac dana 18.05.2021.godine, protiv okrivljienog R.M.podnio
optuzni predlog zbog krivicnog djela gradenje objekta bez prijave i dokumentacije za
gradenje iz ¢lana 326a KZCG, te da je sudjenje u toku. Takode je utvrdeno da navodi
u prituzbi u dijelu da zapisnici na oshovu kojih je podnijeta krivicna prijava i kasnije
optuzni predlog, nijesu dokaz, su neosnovani, imajuc¢i u vidu da je Osnovni sud u
Herceg Novom rjeSenjem K br.68/23 od 22.02.2024.godine odbio predlog branioca da
se navedeni zapisnici izdvoje iz spisa kao pravno nevaljan dokaz. Imajuc¢i u vidu
prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituZzba neosnovana.
Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra
prituzbe na rad drzavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema
ovliaSéenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
donosenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da se ¢lan Tuzilackog savjeta Nikola Samardzi¢ izuzeo iz odlucivanja
povodom ove prituzbe.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituZzbe TSP broj 123/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukazZe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuzilaca i rukovodilaca
drZavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZila$tvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 106/24, koja je podnijeta dana
16.08.2024.godine od strane porodice V. na rad Ane Kalezi¢, drzavne tuZitelike u
Visem drzavnom tuzilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt br.115/24.
Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Lepi
Medenici, rukovoditeljki Viseg drZzavnog tuZilastva u Podgorici, na dalji postupak,
shodno &lanu 76 i 77 Poslovnika TuzZilakog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne
spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuceg tuzioca i imenovanog rukovodioca u
oznacenom predmetu. Komisija za prituZbe je nakon uvida u spise predmeta Viseg
drzavnog tuZilastvu u Podgorici, u predmetu Kt br.115/24., te imajuci u vidu pribavijena
potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdila da je
postupajuca tuZitelika blagovremeno preduzimala potrebne radnje u oznacenom
predmete, pribavijala dokaza za koje je smatrala da su potrebni za donoSenje odluke
u predmetu shodno svom slobodnom tuzilackom uvjerenju, te nije bilo propusta u radu.
Naime, utvrdeno je da je postupajuca tuZiteljka dana 08.07.2024.godine podigla
optuznicu protiv V. M. zbog krivicnog djela nedozvoljene polne radnje iz ¢lana 208 stav
2 u vezi ¢lana 206 stav 1 Krivicnog zakonika Crne Gore. RjeSenjem ViSeg suda u
Podgorici Kvo br.106/24 potvrden je optuznica Viseg suda u Podgorici Kt br.115/24 od
08.07.2024.godine kojom se okrivllenom V.M. stavija na teret da je izvrSio kriviéno
djelo nedozvoljene polne radnje iz &lana 208 stav 2 u vezi ¢lana 206 stav 1 Krivicnog
zakonika Crne Gore. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je
predmetna prituzba neosnovana. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe
da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drzavnih tuZzilaca i rukovodilaca drzavnih
tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom
tuzilastvu, te da nema ovia$cenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom
ocjene dokaza i dono$enja odluke u predmetu.



Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 106/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaze da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
DrZzavnom tuZilastvu, te da nema ovlascenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donosSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 90/24, koja je podnijeta dana
18.07.2024.godine od strane D. U. na rad Milosa Soskica, specijalnog tuZioca u
Specijalnom drZzavnom tuZilas§tvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kii-S
br.9/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Vladimiru Novovicu, Glavnom specijalnom tuziocu, na dalji postupak, shodno
Clanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao
I pisana izjaSnjenja postupajuceqg tuzioca i imenovanog rukovodioca u oznaéenom
predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Specijalnog drzavnog
tuzilastva, u predmetu Kiti-S br.9/24, te imajuci u vidu pribavljena potrebna izjaSnjenja
shodno odredbama Poslovnika TuZilaCkog savjeta, utvrdila da je postupajuci tuZzilac
blagovremeno preduzimalo potrebne radnje u oznaéenom predmete, pribavijao
dokaza za koje je smatrao da su potrebni za donoSenje odluke u predmetu shodno
svom slobodnom tuZilackom uvjerenju, te nije bilo propusta u radu. Imajuci u vidu
prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituZba neosnovana.
Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilacki savjet razmatra
prituZzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZavnih tuZilaStva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema
ovla$¢enja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
dono8$enja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 90/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 113/24, koja je podnijeta dana
10.06.2024.godine od strane R. L. iz B. na rad Osnovnog drZzavnog tuZilastva u Baru,
u predmetu poslovne oznake Kt br.144/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece
radnje: dostavila predmetnu prituzbu Radovanu BuriSicu rukovodiocu Osnovnog
drzavnog tuZilastva u Baru, na dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika
TuZilaCkog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja
postupajuceg tuZioca i imenovanog rukovodioca u oznatenom predmetu. Komisija za
prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Osnovnog drZavnog tuzilastvu u Baru, u
predmetu Kt br.144/23, te imajuci u vidu pribavijena potrebna izjaSnjenja shodno
odredbama Poslovnika TuZilaCkog savjeta, utvrdila da je postupajuci tuZilac
preduzimao potrebne radnje u oznaéenom predmetu, pribavljao dokaza za koje je
Smatrala da su potrebni za donoSenje odluke u predmetu shodno svom slobodnom
tuzilackom uvjerenju, te nije bilo propusta u radu. Naime, utvrdeno je da je postupajuci
tuzilac dana 16.08.2024. godine, donio novo rieSenje o odbacaju i istovremeno o tome
obavijestio oStec¢enog koji je iskoristio svoje pravo na podnoSenje prituzbe Visem



drZzavnom tuZilastvu u Podgorici, a dana 20.09.2024. godine, obavijesteni su od Viseg
drZavnog tuZzilastva da je predmetno rjeSenje postupajuceg drzavnog tuzioca donijeto
u skladu sa zakonom o ¢emu je obavijeSten i podnosilac prituzbe. Imajuci u vidu
prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituzba neosnovana.
Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra
prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih tuZilastva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema
oviaSéenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
donoS$enja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 113/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuzilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituZzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 91/24, koja je podnijeta dana
23.07.2024.godine od strane advokata M.D. na rad Natase BoSkovi¢, specijalne
tuzitelike u Specijalnom drzavnom tuZilaStvu, u predmetu poslovne oznake Kt-S
br.119/24 i Kt I-S br.6/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila
predmetnu prituzbu Vladimiru Novovicu, Glavnom specijalnom tuZiocu, na dalji
postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuceg tuZioca i imenovanog
rukovodioca u oznadenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Specijalnog drzavnog tuzilastvu, u predmetu Kt-S br.119/24 i Kt I-S br.6/24,
te imajuci u vidu pribavijena potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika
TuZilackog savjeta, utvrdila da je postupajuca tuZitelika blagovremeno preduzimala
potrebne radnje u oznacenom predmete, pribavijala dokaza za koje je smatrala da su
potrebni za donoSenje odluke u predmetu shodno svom slobodnom tuZilackom
uvjerenju, te nije bilo propusta u radu. Naime, utvrdeno je da je postupajuca tuziteljka
nakon Sto je pribavila dokumentaciju od prijavlienog pravnog lica i Ministarstva
vanjskih poslova, formirala spise predmeta protiv poznatog izvrSioca poslovne oznake
Kt-S br.119/24 i protiv prijavljenog pravnog lica poslovne oznake Kt-I-S br.6/24, te je
dana dana 10.04.2024.godine donijela rieSenje Kt-S br.119/24 i Kt-1-S br.6/24, kojim
se odbacuje kriviéna prijava protiv ... banke ...., odgovornog lica u ... banci .., glavnog
izvrsnog direktora T. T. i protiv NN lica zaposlenih u ...banci ..., zbog krivicnog djela
Zloupotreba sluzbenog poloZaja u priviednom poslovanju iz ¢lana 272 stav 3 u vezi
stava 1 Krivicnog zakonika Crne Gore, jer ne postoji osnovana sumnja da su prijavijeni
izvrsili krivicno djelo za koje se prijavijuju, kao ni drugo Krivicno djelo za koje se
gonjenje preduzima po sluzbenoj duZnosti. RjeSenje je dostavljeno advokatu M. D.,
koji je izjavio prituzbu na isto Vrhovnom drZzavnom tuzilastvu i prituZzba je od strane
Vrhovnog drzavnog tuzilastva Crne Gore odbijena kao neosnovana, o ¢emu je to
tuZilastvo obavijeSteno aktom Kir-P br.55/24 od 15.maja 2024.godine. Imajuci u vidu
prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituzba neosnovana.
Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilacki savjet razmatra
prituZzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZavnih tuZilaStva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema
oviaScenja da preispituje slobodno tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
donoS$enja odluke u predmetu.



Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 91/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuzilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituZbe je razmatrala prituzbu TSP broj 75/24, koja je podnijeta dana
07.05.2024.godine od strane M N na rad Biljane Pavili¢i¢, drzavne tuZitelike u
Osnovnom drzavnom tuzilaStvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.475/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Dusku Milanovicu rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici, na
dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZzila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuce tuZiteljke i imenovanog
rukovodioca u oznadenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drzavnog tuZilastvu u Podgorici, u predmetu Kt br.475/24., te
imaju¢i u vidu pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika
TuZilackog savjeta, utvrdila da je postupajuca tuZiteljka preduzimala potrebne radnje
u oznacenom predmete, pribaviljala dokaza za koje je smatrala da su potrebni za
donosenje odluke u predmetu shodno svom slobodnom tuzilatkom uvjerenju, te nije
bilo propusta u radu. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je
predmetna prituZzba neosnovana. Medutim, bez obzira na prednje, Komisija za
prituzbe cijeni opravdana da ukaZe postupajucoj tuZiteliki da intenzivira rad u
navedenom predmetu. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da
TuZilaCki savjet razmatra prituZzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih
tuzilaStva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom
tuzilastvu, te da nema ovilascenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom
ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 75/24 neosnovani, ali bez obzira na to ocijenio je opravdanim
da se ukaze postupajucoj tuZiteljki da intenzivira rad u navedenom predmetu, te da se
podnosiocu predmetne prituzbe ukaze da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad
drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drZzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u
smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o DrZavnom tuZilaStvu, te da nema ovias¢enja da
preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u
predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 126/24, koja je podnijeta dana
24.09.2024.godine od strane N. B. na rad Zivka Savoviéa, specijalnog tuZioca u
Specijalnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kir-S
br.387/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledecCe radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Vladimiru Novovi¢u, Glavnom specijalnom tuZiocu, na dalji postupak, shodno
Clanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao
i pisana izjasnjenja postupajuceg tuZioca i imenovanog rukovodioca u oznadenom
predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Specijalnog drzavnog
tuzilastva, u predmetu Ktr-S br.387/24., te imajuci u vidu pribavljena potrebna
izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilatkog savjeta, utvrdila da je
postupajuci tuZilac blagovremeno preduzimao potrebne radnje u oznacenom
predmete, pribavijao dokaza za koje je smatrala da su potrebni za donosSenje odluke



u predmetu shodno svom slobodnom tuzilackom uvjerenju, te nije bilo propusta u radu.
Naime, utvrdeno je da je postupajuci tuzilac nakon $to je ocijenio pribaviljene dokaze
dana 19. septembra 2024 godine sacinio sluzbenu zabiljeSku Ktr-S br 387/24 u kojoj
je konstatovao da ocjenom spisa predmeta nalazi da nema osnova za zasnivanje
krivicnog gonjenja u pravcu izvrSenja krivicnog djela iz nadleznosti Specijalnog
drZzavnog tuzilaStva, kao ni drugog krivicnog djela za koje se gonjenje preduzima po
sluzbenoj duznosti o ¢emu je obavijeStena podnositeljka. Imajuéi u vidu prednje,
Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituzba neosnovana. Takode
ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na
rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u
smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o DrZavnom tuZilaStvu, te da nema oviaS¢enja da
preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u
predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 126/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuzZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilastvu, te da nema ovla$cenja da preispituje slobodno tuzilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

10. Prituzba TSP broj 137/24, koja je podnijeta dana 16.10.2024.godine od strane M.V.,
iz P. na rad tuzilaStva. Komisija za prituzbe je nakon razmatranje iste, ocijenila da se
u konkretom slucaju ne radi o prituzbi na rad drZzavnog tuzioca i rukovodioca drzavnog
tuZilastva u pogledu zakonitosti u radu, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o DrZzavnom
tuzilaStvu, da nema osnova za dalje postupanje TuZilaCkog savjeta, te je o tome
potrebno obavijestiti podnositeljku.

Konstatuje se da je Savjet vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da iz
navoda prituzbe TSP broj 137/24 proizilazi da se u konkretnom slucaju ne radi o
prituZzbi na rad drZzavnog tuZioca i rukovodioca drZzavnog tuZilastva u pogledu
zakonitosti u radu, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, da nema
osnova za dalje postupanje TuZilaCkog savjeta, te je o tome potrebno obavijestiti
podnositeljku.

Povodom drugog zapisnika zamjenica predsjednice Komisije za razmatranje prituzbi
Durdina Nina Ivanovic je Savjetu izloZila rad Komisije za prituzbe u sljedecim prituzbama:

1. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 74/24, koja je podnijeta dana
10.06.2024.godine od strane javnog izvrsitelja S. V. na rad Danijele BoZovié, drzavne
tuzitelike u Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u Baru, u predmetu poslovne oznake Kt
br.361/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Radovanu BuriSicu, rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuZilastva u Baru, na
dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuceg tuZioca i imenovane
rukovoditeljke u oznaéenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drzavnog tuzilastvu u Bau, u predmetu Kt br.361/23te imajuci u
vidu pribavijena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika Tuzilackog
savjeta, utvrdila da je postupajuca tuziteljka preduzimala potrebene radnje i pribavijala
dokaza za koje je smatrala da su potrebni za dono$enje odluke u predmetu, te nije bilo



propusta u radu. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je
predmetna prituZzba neosnovana. Medutim, bez obzira na prednje, Komisija za
prituzbe cijeni opravdanim da ukaZe postupajucoj tuZitelijki da intenzivira rad u
navedenom predmetu. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da
TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih
tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom
tuZilastvu, te da nema ovla$cenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom
ocjene dokaza i donoS$enja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 74/24 neosnovani, ali bez obzira na to ocijenio je opravdanim
da se ukaze postupajucoj tuziteljki da intenzivira rad u navedenom predmetu, te da se
podnosiocu predmetne prituzbe ukaze da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad
drzavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u
smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o DrZzavnom tuzilatvu, te da nema ovias¢enja da
preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u
predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 110/24, koja je podnijeta dana
05.09.2024.godine od strane advokata C. V. na rad Marka Mugo$e, drzavnog tuzioca
u Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u Podgorici i Duska Milanovi¢a, rukovodioca
Osnovnog drZzavnog tuZilastva u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.1033/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Lepi Medenici, rukovoditeljki Viseg drzavnog tuZilastva u Podgorici, na dalji
postupak, shodno &lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja imenovanih u oznac¢enom predmetu.
Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Osnovnog drzavnog tuZilastvu
u Podgorici, u predmetu Kt br.1033/23, te imajuci u vidu pribavljena potrebna
izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuzZilaCkog savjeta, utvrdila da je
predmetna prituZzba osnovana jer postupajuci drZzavni tuZilac Marko Mugo$a nije
blagovremeno preduzimala potrebne radnje u predmetu radi donoSenja odluke u
skladu sa zakonom. Naime utvrdeno je da je dana 31.10.2023.godine, Vise drzavno
tuzilastvo u Podgorici aktom Ktr-P br.307/23, obavijestiio ODT u Podgorici da je
ponovno rieSenje o odbacaju krivicne prijave preuranjeno i zasnovano na pogresno i
nepotpuno utvrdenom Cinjeni¢nom stanju, te je ukazalo nuznim sasluSanje ostecenih,
te sprovodenje drugih dokaza, te da postupajuc¢i tuzilac nakon prednjeg nije
preduzimao radnje u predmetu. Imajuéi u vidu prednje potrebno je ukazati
postupajucem tuZiocu da intenzivira rad u predmetu i donese odluku, te da o donijetoj
odluci obavijesti TuZiulaCki savjet.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 110/24 na rad Marka MugoSe, drzavnog tuZioca u Osnovnom
drzavnom tuZilastvu u Podgorici, osnovani jer postupajuéi drZzavni tuZilac nije
blagovremeno preduzimao potrebne radnje u predmetu radi donoSenja odluke u
skladu sa zakonom. Naime utvrdeno je da je dana 31.10.2023.godine, Vise drzavno
tuzilastvo u Podgorici aktom Kitr-P br.307/23, obavijestio ODT u Podgorici da je
ponovno rjeSenje o odbacaju krivicne prijave preuranjeno i zasnovano na pogresno i
nepotpuno utvrdenom Cinjeni¢nom stanju, te je ukazalo nuznim sasluSanje ostecenih,
te sprovodenje drugih dokaza, te da postupajuci tuZilac nakon prednjeg nije
preduzimao radnje u predmetu. Imajuci u vidu prednje potrebno je ukazati



postupajucem tuZiocu da intenzivira rad u predmetu i donese odluku, te da o donijetoj
odluci obavijesti TuZiulaCki savjet.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da je
prituzbu TSP 110/24 u odnosu na rad Du$Ska Milanovica, rukovodioca ODT u
Podgorici, potrebno vratiti Komisiji za prituzbe na dopunu.

IV Tacka

Tekuca pitanja:

1. Savjet je razmatrao akt VijeCa za ocjenjivanje rada Marije Raspopovic¢, specijalne
tuzitelike za period 2021., 2022., i 2023. godina, (TS. br. 268/2024 od 10.10.2024.
godine).

Konstatuje se da je Savjet vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova zauzeo stav da se Vijecu

odgovori:

Da imajuci u vidu odredbu C¢lana 86 stav 5 Zakona o DrZzavnom tuZilaStvu, a kod
Cinjenice da specijalna tuZitelika Marija Raspopovi¢, za period za koji se vrSi
ocjenjivanje (2021., 2022., i 2023. godina) nije bila odsutna sa rada najmanje godinu
dana, to ne postoji mogucnost utvrdivanja prosjecnih mjerila kvantiteta rada u
odredenoj vrsti predmeta za specijalnu tuZiteljku Mariju Raspopovic.

Da predmete koji su oduzeti od specijalne tuZitelike Marije Raspopovi¢ zbog
privremene sprijec¢enosti za rad i istoj nisu vraceni nakon povratka sa bolovanja, treba
uzeti u obzir, prilikom ocjenjivanja podkriterijuma kvantitet rada.

Da u odnosu na primjenu ¢lana 13 Pravila za ocjenjivanje, treba izvr$iti uvid u sve
vrste predmeta u kojima je specijalna tuziteljka preduzimala radnje i ocjenjivanje
izvrsiti isklju¢ivo shodno preduzetim radnjama u predmetu, odnosno do momenta
oduzimanja predmeta.

Da se imajuci u vidu odredbu ¢lana 13 Pravila za ocjenjivanje drZzavnih tuZilaca i
rukovodilaca drZzavnih tuZilastava, izdvajanje zapisnika o sprovodenju dokaznih radnji
kao pravno nevaljanih dokaza od strane suda, treba cijeniti.

Konstatuje se da je ¢lanica Durdina Nina Ivanovi¢ bila uzdrZzana prilikom zauzimanja
stava po ovoj tacki.

2. Savijet je razmatrao predlog Vrhovnog drzavnog tuZilaStva, Tu.br.279/24 od 4. novembra

2024. godine, da se u Vrhovnom drZzavnom tuZilastvu uvede prekovremeni rad za
mjesece novembar i decembar tekuce godine za drzavne tuziteljke Jelenu Daleti¢ i Maju
Jovanovié, zbog povecenog obima posla koji se ne moZe zavrditi postojecom
organizacijom rada i rasporedom radnog vremena.
Savjet je donio odluku o uvodenju prekovremenog rada za mjesece novembar i
decembar 2024. godine, za drzavne tuziteljke Jelenu Daleti¢ i Maju Jovanovi¢, zbog
povecanog obima posla koji se ne moze zavrSiti postojecom organizacijom rada i
rasporedom radnog vremena.

3. Savijet je razmatrao predlog rukovoditeljke ODT Kotor Tu broj: 512/24 od 6. novembra
2024. godine, da se shodno odredbi ¢lana 64 st. 1 Zakona o radu, uvede prekovremeni
rad za drzavne tuZioce, zbog povecanog obima posla, za novembar i decembar 2024.
godine, nakon radnog vremena i za dane vikenda.



Savijet je donio odluku o uvodenju prekovremenog rada za mjesece novembar i decembar
2024. godine, za drZavne tuzioce u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Kotoru.

4. Savjet je donio rjeSenje o utvrdivanju dodatka na osnovnu zaradu po osnovu
prekovremenog rada za mjesec oktobar 2024. godine za drZavnog tuzioca Ilvana
Abramovica, u Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u Kotoru na osnhovu dostavljene
evidencije.

5. Savjet je donio rjeSenje o utvrdivanju dodatka na osnovnu zaradu po osnovu
prekovremenog rada za mjesec oktobar 2024. godine za drZzavne tuZiteljke u Vrhovnom
drzavnom tuZilaStvu Jelenu Daleti¢ i Maju Jovanovi¢, na osnovu dostavljene evidencije.

6. Savjet se upoznao sa rjeSenjem Agencije za mirno rjeSavanje radnih sporova, broj 02-
1330723 od 25.10.2024. godine, kojim je obustavijen postupak mirnog rieSavanja
individualnog radnog spora po prediogu L. L., M. S., V.R., T. B, Lj. K, Lj. B.,, D. B., D. I.
b., M. J., . V.iL. M., radi naknade na ime troskova prevoza na rad i sa rada, za period
od 23.8.2008. godine do 25.2.2015. godine.

7. Savjet je donio rjeSenje o utvrdivanju naknade za Komisiju za normativnu djelatnost za
oktobar mjesec 2024. godine, shodno dostavijenom izvjestaju i to predsjedniku: Stevu
Muku i élanovima Jeleni Paletié, Nikoli Samardzié, Herminu Sabotié, Maji Raspopovié i
Mithatu Kug.

8. Savijet je razmatrao Informaciju o odobrenim sredstvima od strane Ministarstva finansija
na Nacrt budzeta za 2025. godinu gdje je od traZzenih 24.509.090,06 eura odobreno
156.128.603,21 euro, $to je manje za 9.380.486,85 eura.

Clan Stevo Muk je prediozio da se Ministarstvu finansija, odnosno Vladi Crne Gore uputi
dopis u kojem treba navesti: ,, TuZilacki savjet visoko cijeni podrsku Viade Crne Gore u
radu drZavnih tuzilaStava koja se odnosi na stvaranje prostornih kapaciteta za rad istih,
a posebno za podrSku koja je pruZzena kod stvaranja uslova za preseljenje Specijalnog
drzavnog tuzilaStva u staru zgradu Vlade, kao i za planiranu pomo¢ da se za potrebe
ODT Pljevija otkupi prostor za potrebe tog tuZilaStva, kao i pomo¢ u obezbjedivanju
prostora za potrebe ODT RoZaje, i pomoc¢ da se ustupi na koris¢enje novi prostor za
potrebe ODT Bar koji se nalazi u zgradi Vodovoda opS§tine Bar.

Nakon krace diskusije Savjet je donio zakljucak:

Da se Ministarstvu finansija i Vladi Crne Gore uputi apel da se prepozna razvojni segment
budzeta tuzilastva za 2025. godinu, i da se prihvati konacni predlog TuZilackog savjeta koji je
dostavljen dana 10.11.2024. godine Ministarstvu finansija, a posebno u dijelu:

- nabavke novih vozila, jer je vozni park tuZilastva star, te trenutno 6 vozila koja koriste drZzavno
tuzilastva nisu u voznom stanju dok preostala vozila su starosti od najmanje 15 godina;



- obezbjedivanja zapoS$ljavanja novih drZzavnih tuZilaca i drZavnih sluZbenika i namjeStenika
shodno Odluci o broju drzavnih tuzilaca i pravilnicima o unutrasnjoj organizaciji i
sistematizaciji drzavnih tuZilaStava, jer odobrena sredstva iz Nacrta budZeta ne predvidaju
isto;

- obezbjedivanje sredstava za opremanje zgrada u kojima ce biti smjeStena drzavna tuZilastva
u Baru i RoZzajama, kao i opremanje postojecih zgrada Viseg drzavnog tuzilastva i Osnovnog
drZzavnog tuZilastva u Plavu i Kotoru, i

- obezbjedenje kompjuterske i kancelarijske opreme za zaposlene, kao i povecanje kapitalnih
izdataka za sva tuZilastva shodno predlogu TuZilackog savjeta.

Navedeni predlog TuZilackog savjeta ide u pravcu kako bi sva drZavna tuZilaStva,
popunjena kadrovskim kapacitetima i opremljena u skladu sa najvecim standardima, mogla na
adekvatan nacin, samostalno i nezavisno, odgovoriti svim zahtjevima u borbi protiv
organizovanog kriminala i korupcije i ispuniti obaveze u procesu pridruZivanja Evropskoj uniji.

9. Predsjednik Tuzilackog savjeta je upoznao Savjet o aktivhostima Vrhovnog drzavnog
tuzilastva od odrzavanja XX sjednice Tuzilackog savjeta, i to:

- Daje 28. oktobra — odrzan Online sastanak sa rukovodiocima tuzilastava

Na sastanku su razmatrane sljedece teme:

1. Primjena datih upustava za postupanje drzavnih tuZilastava (u predmetima u kojima
Je odredena mjera procesne prinude pritvor, nasilja u porodici ili porodi¢noj zajednici,
u slu¢ajevima prijetnji i nasilja nad novinarima, ubistva novinara i napada na imovinu
medija)
Nadzor nad zakonitoScu i efikasnosti rada
Primjena smjernica za odnose sa medijima
Analiza i saCinjavanje plana postupanja u pojedinim vrstama predmeta i po
pojedinim tuZiocima

PwN

- Dasu od 28. — 31. oktobra organizovani Dani otvorenih vrata u okviru kojih su
realizovane viSednevne aktivnosti s ciliem unapredenja saradnje sa razli¢itim ciljnim
grupama.

- Daje u ponedjeljak, 28. oktobra - ODT u Kotoru organizovalo radni susret sa
predstavnicima medija.

- Daje u utorak 29. oktobra - rukovoditeljka Viseg drzavnog tuZzilastva u Podgorici Lepa
Medenica i rukovodilac Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici Dusko Milanovic,
studentima Pravnog fakulteta Univerziteta Crne Gore odrzali su predavanje na temu ,Uloga
i izazovi tuzilacke funkcije — iskustva iz prve ruke”,

Istog dana vrata za predstavnike medija otvorili su Osnovno i Vise drZzavno tuzilastvo u

Bijelom Polju i Osnovno drZavno tuZilastvo u Cetinju.

Osnovno drzavno tuZilastvo u KolaSinu posjetili su osnovci.

- Daje u srijedu, 30. oktobra - Vrhovno drzavno tuZilaStvo, u saradnji sa Programom za
razvoj Ujedinjenih nacija (UNDP), organizovalo je panel diskusiju pod nazivom ,Rodno
zasnovano nasilje i pravda”.



- Daje Osnovno drzavno tuzilastvo u Niksicu ugostilo u¢enike Srednje ekonomske Skole,
pravno administrativnog smjera, sa kojima su razgovarali o problemima vrSnjackog nasilja i
maloljetnicke delikvencije.

- Daje u Cetvrtak, 31. oktobra - sastanak sa predstavnicima medija organizovan je u
Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Pljevljima.

Istog dana organizovani su i sastanci u osnovnim drzavnim tuZilastvima u Ulcinju i RoZajama

kojima su prisustvovali predstavnici nevladinog sektora.

- Da su organizovani Dani otvorenih vrata u susret Danu drZavnih tuzilaca Crne Gore, koji se
obiljezava 1. novembra.

- 1. i 2. novembra obiljezen Dan drzavnih tuzilaca Crne Gore
e 1. novembra je organizovana svecanost, kojoj su prisustvovali visoki drzavni zvanicnici,
predstavnici Vlade, Skupstine Crne Gore, predsjednici sudova, diplomatski kor,
predstavnici medunarodnih partnera, projekata, drZavni tuZioci i savjetnici iz svih
tuZilastava u Crnoj Gori.

Nakon svecCanog dijela organizovan je radni dio, koji je ove godine organizovan u saradnji sa
projektom “Podrska EU jaCanju borbe protiv krijumcarenja migranata i trgovine ljudima na
Zapadnom Balkanu* (EU4FAST WB). Tema Panela e bila
,Borba protiv trgovine ljudima i krijum¢&arenja migranata”. Radni dio je odrzan u 3 sesije na kojima
su govorili drzavni tuZioci iz Crne Gore, predstavnici projekta, tuZilac iz TuZilaStva BiH, kao i
nacelnica Stru¢ne sluzbe u Vrhovnom drZzavnom tuZilastvu.

e 2. novembra - nastavak radnog dijela. OdrZan bilateralni sastanak izmedu predstavnika
Drzavnog tuzilaStva Crne Gore i tuZilaStva Bosne i Hercegovine.

- Daje 4. novembra usvojen Zahtjev za zastitu zakonitosti

Zahtjev za zaStitu zakonitosti koji je Vrhovno drzavno tuzilastvo podiglo protiv rjeSenja Viseg
i Apelacionog suda u predmetu protiv okrivljenog LJ.M i M.N., usvojen je presudom Vrhovnhog
suda Crne Gore, kojom je utvrdeno da su niZestepeni sudovi, odlukom da nema mjesta optuzbi
protiv dvojice okrivijenih (Lj.M. i M.N.) za krivicno djelo ubistvo u pokusSaju putem pomaganja, na
Stetu sada pokojnog J.V., povrijedili zakon u korist okrivijenih.

- Daje 5. novembar — Objavijen u Sluzbenom listu Crne Gore i stupio na snagu Pravilnik
o dopunama Pravilnika o unutrasnjem poslovanju Drzavnog tuZilastva

o VaZeci Pravilnik o unutraSnjem poslovanju DrZzavnog tuZilaStva je dopunjen na inicijativu
Vrhovnog drZzavnog tuZilaStva, i to na nacin Sto je propisano da drzavna tuzilastva pored
postojecih vode i upisnike za finansijske predmete.

e Takode je propisan i izgled loga drZzavnog tuZilaStva, za koji je propisano da se stavija na
odluke, miSljenja, podneske i ostale dopise, u gornjem desnom uglu.

- Da je 5. novembra - Potpisan Sporazum o razumijevanju i saradnji u oblasti podrske
svjedocima, oSte¢enima i Zrtvama radi njihovog uc¢esc¢a u krivicnom postupku za ratne
zlo¢ine izmedu Vrhovnog drzavnog tuZilastva crne Gore i TuZilaStva Bosne i
Hercegovine
e Sporazum je potpisan u Sarajevu. Njime se ureduje saradnja strana potpisnica u vezi sa

obezbjedivanjem efikasne zastite, podrske i pomoci svjedocima, oStecenima i Zrtvama
radi njihovog ucesca u krivicnom postupku u predmetima ratnih zloc€ina, kao i
unapredenje pomocdi i podrske u ostvarivanju njihovih prava u krivicnom postupku kroz
saradnju strana potpisnica.



- Daje7.i8.novembra— Uz podrsku Savjeta Evrope i Chemonicsa odrZzana dvodnevna
Radionica ,,Prilagodavanje procesa i metodologije procjene potreba za obukamai
djelokrugu rada drzavno-tuZilacke organizacije”.

- Da s obzirom da se COSDT-u do 10. decembra 2024. godine mora dostaviti Plan obuka za
narednu godinu, potrebno je ekspresno pripremiti Metodologiju za procjenu potreba za
obukama u DrZzavnom tuZilastvu. Metodologija se priprema u saradnji sa ekspertima Savjeta
Evrope.

- Da prije nego sto svako pojedinacno tuZilastvo po¢ne da sprovodi postupak po Metodologiji,
u Vrhovnom drzavnom tuZilaStvu treba da se sprovede metodologija u dijelu strateskog
okvira, novih zakona kao i onih koji su u planu da budu donijeti, uputstava i medunarodnih
obaveza, koje nisu obuhvacene domacim zakonodavstvom.

Navedena analiza ¢e biti poslata svim tuZilastvima kako bi svoje individualne potrebe
upodobili sa strateSkim ciljevima.

Kako se niko od &lanova nije javijao za rijeC, predsjednik Savjeta je zakljuc¢io XXI sjednicu
u 13:00 h.

_PREDSJEDNIK
TUZILACKOG SAVJETA
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