CRNA GORA

TUZILACKI SAVJET

TS broj: 650/2024

Podgorica, 3. oktobar 2024. godine

ZAPISNIK
sa XIX sjednice Tuzilackog savjeta odrzane 3. oktobra 2024. godine

Sjednica je odrZana u sali TuZilackog savjeta, u ulici 13. jula b.b., u Podgorici, sa po¢etkom
u 13.00 ¢asova.
Sjednici su prisustvovali:
Predsjednik TuZilackog savjeta Milorad Markovic i ¢lanovi: Durdina Nina Ivanovic,
Miroslav Turkovié, Ana Radovi¢, Nikola SamardZzi¢, Stevan Brajuskovic, Filip Jovovic, i
Stevo Muk.
Sekretar Sekretarijata Tuzilackog savjeta Hermin Sabotic.
Nacelnica Odjeljenja za stru¢nu podrsku u radu TuzZilackog savjeta, Irma Selmanovic.
Predstavnik TVE — Dejan Radulovi¢ i predstavnica NVO Akcija za ljudska prava — Amra
Bajrovic.
Odsutni: Borivoje DBukanovic¢

Predsjednik Savjeta Milorad Markovic, otvorio je X1X sjednicu i utvrdio da postoji potrebna
vecina za rad i odluéivanje.

Za sjednicu je predlozZen sljedeci:
DNEVNI RED

1. Usvajanje zapisnika sa XVIII sjednice Tuzilackog savjeta, odrzane dana 19.
septembra 2024. godine.

2. Konstatacija o donoSenju odluka elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu
Clana 23 Poslovnika TuZilackog savjeta, od 20. septembra 2024. godine.

3. Konstatacija o dono$enju odluka elektronskim, odnosno telefonskim putem, u smislu
Clana 23 Poslovnika TuzZilackog savjeta, od 26. septembra 2024. godine.

4. Razmatranje nacrta i donoSenje predloga razdjela godiSnjeg budzeta za rad svakog
drZzavnog tuZilastva posebno i TuZilackog savjeta za 2025. godinu.

5. Razmatranje prituzbi.

6. Tekuca pitanja.

Kako nije bilo primjedbi niti novih predloga za dopunu dnevnog reda, konstatuje se da je
dnevni red usvojen vec¢inom glasova od prisutnih ¢lanova.

I Tacka

Usvojen je zapisnik sa XVIII sjednice TuZilackog savjeta, odrZzane dana 19. septembra
2024. godine, vecinom glasova od prisutnih ¢lanova Savjeta.



Il Tacka

Konstatovano je da je TuZzilacki savjet, na sjednici odrzanoj u skladu sa ¢lanom 23 Poslovnika
TuZilaCkog savjeta, dana 20. septembra 2024. godine, donio:

Odluku o utvrdivanju dodatka na osnovnu zaradu po osnovu pripravnosti i dezurstva,
drZavnim tuZiocima i rukovodiocima drZavnih tuZilastava za mjesec avgust tekuce godine.
Odluku da se drzavna tuZiteljka Jelena Protic vrati na rad u Vise drzavno tuzilastvo u
Podgorici, pocev od 1. oktobra 2024. godine.

Il Tacka

Konstatovano je da je TuZzilacki savjet, na sjednici odrzanoj u skladu sa ¢lanom 23 Poslovnika
TuZilaCkog savjeta, dana 26. septembra 2024. godine, donio:

Odluku o izmjeni odluke Tuzilackog savjeta TS broj 686/23 od 20. novembra 2023. godine,
na nacin da se umjesto ¢lana Komisije za trajno dobrovoljno rasporedivanje, Aleksandra
Bakrada, za ¢lana odredi Stevan Brajuskovic,

Odluku o usvajanju Plana integriteta TuZilackog savjeta-Sekretarijata za 2024. godinu,
Odluku o utvrdivanju naknade Komisifi za prituzbe na rad drZavnih tuzilaca i rukovodilaca
drZavnih tuZilastava u pogledu zakonitosti rada za septembar mjesec 2024. godine,
Odluku o utvrdivanju prava na naknadu za avgust mjesec tekuce godine Vijecu za
ocjenjivanje rada Dina Lukaca, drZavnog tuZioca u Osnovnom drZzavnom tuZilastvu u
Podgorici, priviemeno upuc¢enog na rad u ODT u Plavu, i to: Maji Jovanovi¢, kao
predsjednici i ¢lanovima: Driti Rugovac, Tatjani Begovi¢, Slavenku Smolovié¢ i Ljubici
Cakovic,

Odluku o utvrdivanju prava na naknadu za septembar mjesec tekuce godine Vijecu za
ocjenjivanje rada Tanje NiSavic, drzavne tuZiteljke u Visem drZzavnom tuZilaStvu u Bijelom
Polju, i to: Drazenu Buri¢, kao predsjedniku i ¢lanovima: Lidiji Vukcéevi¢, Maji Jovanovic,
Veljku Rutovi¢ i Katarini Kljajevic,

Odluku o utvrdivanju prava na naknadu za Komisiju za EtiCki kodeks drzavnih tuZilaca, za
septembar mjesec 2024. godine,

Odluku da se zaStitniku imovinsko-pravnih interesa, Kancelarija Kotor, povodom tuzbe
tuzilie Nusrete Arapovic iz Bara, podnijeta protiv Drzave Crne Gore, dostavijena uz akt PZ
broj 730/24 od 19.09.2024. godine, dostavi odgovor da je tuZbeni zahtjev tuZilje
neosnovan, te da se zaduZi Sekretarijat TuzZilackog savjeta da u daljem toku postupka
ukoliko bude bilo potrebno dostavi zastitniku odgovore i dokaze ukoliko istima raspolaze,
Odluku o dostaviljanu Upravnom sudu Crne Gore, odgovora na tuzbu U.br. 55696/24 koju
je podnijela Muratovi¢ Ferihe iz Ulcinja, kojom traZi ponistaj rjeSenja TuZilackog savjeta
TSO 5/21 od 27. 06.2024. godine.

Odluku da se Zastitniku imovinsko-pravnih interesa, povodom tuzbe BoSkovi¢ Sonje i dr.,
protiv Drzave Crne Gore, radi naknade Stete na ime troSkova prevoza, dostavljena uz akt
PZ broj 2469/24 od 5.09.2024. godine, odgovori da je tuzbeni zahtjev tuzioca neosnovan
u cjelosti.

IV Tacka

Da je Komisija za pitanje budzeta svim rukovodiocima drzavnih tuzilastava 05. jula 2024.

godine dostavila uputstvo i tabelu za popunjavanje podataka radi izrade plana budZeta za 2025.
godinu. Na osnovu dobijenih zahtieva za budzetskim sredstvima od drZzavnih tuzilaStava i



Sekretarijata TuZilaCkog savjeta, Komisija za pitanje budzZeta je detaljno analizirala zahtjeve po
svakoj poziciji, uporedivala sa zahtjevima za budzetskim sredstvima za 2024 godinu,
pratila ostvarene troSkove u 2023. godini i troSkove u prvoj polovini 2024. godine, pravila
projekciju potrebnih sredstava do kraja godine. Komisija je, koristeci iskustvenu metodu, vodila
racuna o realnim potrebama tuZilaStava i TuZilaCkog savjeta i Sekretarijata, planiranim
aktivnostima, kao i obavezama koje proisticu iz Zakona o DrZzavnom tuZilaStvu i Zakona o
Specijalnom drZavnom tuZilastvu. Komisija se trudila da $to pravilnije i realnije isplanira budZet,
kako bi se ostvarili uslovi za realizaciju ciljeva i zadataka koji su postavijeni pred DrZzavnim
tuzilastvom. Podaci o zahtjevanim sredstvima se dostavljaju preko informacionog sistema za
upravljanje budzetom (BMIS) Ministarstva finansija. Komisija za pitanje budzeta je s posebnom
paznjom radila na opisnom dijelu programskog budZeta i definisanju misije potroSacke jedinice,
svrhe, opisa, ciljeva, indikatora uéinka programa, potprograma i aktivnosti. Na nivou potro§acke
jedinice TuZzilaCki savjet, zahtjevana sredstva za 2025. godinu iznose 24.509.090,06

V Tacka
Razmatranje prituzbi

Povodom razmatranja ove tacke javnost je bila isklju¢ena u smislu ¢lana 42a stav 2
Zakona o Drzavnom tuzilaStvu.

Savjet je u smislu odredbe ¢lana 77 stav 2 Poslovnika Tuzilackog savjeta, razmatrao
prituzbe sa zapisnika sa sjednice Komisije za prituzbe, odrzane dana 5. septembra 2024. godine,
kojom je predsjedavala predsjednica Komisije Ana Radovi¢ na kojoj je razmatrano ukupno 8
prituzbi na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZavnih tuZilastava u pogledu zakonitosti rada i
to: (TSP broj 96/24; 80/24; 82/24; 85/24; 57/24; 76/24; 81/24; 64/24). Takode, Savjet je razmatrao
prituzbu sa zapisnika sa sjednice odrZzane dana 5. septembra 2024. godine, na kojoj je
razmatrana 1 prituzba na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastava, (TSP broj
71/24) a kojom sjednicom je predsjedavala zamjenica Durdina Nina Ivanovic.

Predsjednica Komisije za razmatranje prituzbi Ana Radovic je Savjetu izloZila rad Komisije
za prituzbe u sljedec¢im prituzbama:

1. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 96/24, koja je podnijeta dana
18.07.2024.godine od strane S.V. na rad Nikole BoriCi¢a, drZzavnog tuZioca u
Osnovnom drzavnom tuzilaStvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.1073/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu DuSku Milanovicu, rukovodiocu Osnovnog drZzavnog tuZilastva u Podgorici,
na dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te zatraZila na
uvid predmetne spise kao i pisana izjasSnjenja postupajuceg tuZioca i imenovane
rukovoditeljke u oznacenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drzavnog tuzilaStvu u Cetinju, u predmetu Kt br.1073/24., te
imajuéi u vidu pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika
TuZilaCkog savjeta, utvrdila da je postupajuci tuzilac blagovremeno preduzimao
potrebne radnje u oznaéenom predmete, pribavio potrebne dokaza za donoSenje
odluke u predmete, te nije bilo propusta u njegovom radu. Imajuci u vidu prednje,
Komisija za prituZbe je ocijenila da je predmetna prituZzba neosnovana. Takode ukazuje
se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad
drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u



smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o DrZzavnom tuZilatvu, te da nema ovias¢enja da
preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u
predmetu.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 96/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaze da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilastvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuzilaCko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donosenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 80/24, koja je podnijeta dana
24.07.2023.godine od strane B. i N. (R.) D. na rad Ane Marinovic, ranije drzavne
tuzitelike u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Kotoru, u predmetu poslovne oznake Kir
br.109/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Danki Zivkovié, rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuZilastva u Kotoru, na dalji
postupak, shodno &lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuceg tuZioca i imenovane
rukovoditeljke u oznacenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drZzavnog tuZilaStvu u Kotoru, u predmetu Ktr br.109/23., te
imajuci u vidu pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika
Tuzilackog savjeta, utvrdila da je postupajuca tuZitelika blagovremeno preduzimala
potrebne radnje u oznacenom predmete, pribavila potrebne dokaza za dono$enje
odluke u predmete, koja je nakon prikupljenih potrebnih obavjeStenja, sacinila
sluzbenu zabiljesku Ktr.br. 109/23 od 12.06.2024.godine, o ¢emu je uredno i
blagovremeno obavijestila podnosioca. Imajuéi u vidu prednje, Komisija za prituZbe je
ocijenila da je predmetna prituzba neosnovana. Takode ukazuje se podnosiocu
predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i
rukovodilaca drzavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka
10 Zakona o Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlas¢enja da preispituje slobodno
tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i dono$enja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 80/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuzZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilastvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 82/24, koja je podnijeta dana
28.06.2024.godine od strane advokata D. R. na rad Nikole Boricica, drzavnog tuZioca
u Osnovnom drZzavnom tuZilaStvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt
br.713/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Dusku Milanovicu, rukovodiocu Osnovnog drZavnog tuzilastva u Podgorici,
na dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na
uvid predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuceg tuzioca i imenovanog
rukovodica u oznadenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drZzavnog tuzilastvu u Podgorici, u predmetu Kt br.713/24., te
imaju¢i u vidu pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika
TuZilackog savjeta, utvrdila da je postupajuci tuzilac blagovremeno preduzimala



potrebne radnje u oznaéenom predmete, pribavio potrebne dokaza za dono$enje
odluke u predmete, te donio rjeSenje o odbacivanju krivicne prijave, o ¢emu je uredno
obavijestio podnosioca i istog pravilno poucio o daljim pravima u postupku. Takode je
utvrdeno da je na navedeno rjeSenje podnijeta prituzba visem drzavnom tuZilastvu u
Podgorici koje je ocijenilo da je rjesenje o odbacivanju kriviéne prijave donijeto u skladu
sa zakonom. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna
prituZba neosnovana. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituZzbe da TuZilaCki
savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastva u
pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuZzilastvu,
te da nema ovi/aScenja da preispituje slobodno tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene
dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 82/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaze da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilastvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 85/24, koja je podnijeta dana
27.06.2024.godine od strane M. S. na rad Specijalnog drZzavnog tuZilastva, u predmetu
poslovne oznake Kt-S br.323/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje:
dostavila predmetnu prituzbu Vladimiru Novovicu, Glavnom specijalnom tuziocu, na
dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg tuZioca i imenovanog
rukovodica. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta Specijalnog
drzavnog tuZilaStva, u predmetu Kt-S br.323/23., te imajuci u vidu pribavljena potrebna
izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta, utvrdila da su dana
19.septembra 2023.godine kod SDT formirani spisi predmeta poslovne oznake Kt-S
br.323/23, povodom kriviéne prijave M. S., podnijeta protiv M. B. i drugih zaposlenih u
Upravi za katastar i drzavnu imovinu. Podrucna jedinica Podgorica, zbog krivi¢nih djela
Zloupotreba sluzbenog poloZaja iz ¢1.416 stav 1 Kriviénog zakonika CG i falsifikovanje
sluzbene isprave iz ¢l.414 stav 1 KZ CG. Dalje je utvrdeno da je sa predmetom
zaduZen specijalni tuZilac Vukas Radonjic, te da je postupajuéi tuzZilac dana
09.10.2023.godine ODT-u u Podgorici kao stvarno i mjesno nadleznom, dostavio
spise predmeta na dalji postupak i odlucivanje. Imajuci u vidu prednje, Komisija za
prituzbe je ocijenila da je predmetna prituzba neosnovana. Takode ukazuje se
podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drzavnih
tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana
37 tacka 10 Zakona o DrZzavnom tuZilastvu, te da nema oviaS¢enja da preispituje
slobodno tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituZzbe TSP broj 85/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuZilaCki savjet razmatra prituZbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuzilaStvu, te da nema ovla$cenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 57/24 koja je podnijeta dana
18.04.2024.godine od strane pomocnika direktorice Uprave za inspekcijske poslove



Crne Gore, R. D. na rad Osnovnog drzavnog tuZilastva u Cetinju, u predmetu poslovne
oznake Ktr.br.327/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila
predmetnu prituzbu Sanji Radunovi¢, rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuzilasStva u
Cetinju, na dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te
zatraZila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg tuZioca i
imenovane rukovoditeljke u oznaéenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida
u spise predmeta Osnovnog drZzavnog tuZilastvu u Cetinju, u predmetu Ktr br.327/23,
te imajuci u vidu pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika
Tuzilackog savjeta, utvrdila da je postupajuca tuZiteljka blagovremeno preduzimala
potrebne radnje u oznacenom predmete, pribavila potrebne dokaza za dono$enje
odluke u predmete, koja je nakon prikupljenih potrebnih obavjeStenja, sacinila
sluzbenu zabiljeSku Kitr.br.327/23 od 18.03.2024.godine, nalazec¢i da nema osnova
sumnje da je izvrSeno krivicno djelo pustoSenje Suma iz ¢lana 323 stav 1 Kriviénog
zakonika CG, niti bilo koje drugo krivicno djelo za koje se gonjenje preduzima po
sluzbenoj duznosti, kojom prilikom je detaljno interpretirala utvrdeno ¢injeni¢no stanje
i obrazloZila svoju odluku, te je zakljuCila da bi se u konkretnom slucaju eventualno
radilo o prekrsaju iz ¢lana 88 stav 1 tacka 5 Zakona o Sumama, obzirom da Cinjeni¢no
stanje, utvrdeno od strane nadlezZne inspekcije, upucuje na zaklju¢ak da sje€a nije
izvrSena u skladu sa donijetim rjeSenjem o sjeci Sume, o ¢emu je blagovremeno
obavijeStena nadlezna inspekcija. Imajuci u vidu prednje, Komisija za prituzbe je
ocifenila da je predmetna prituZba neosnovana. Takode, ukazuje se podnosiocu
predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i
rukovodilaca drzavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka
10 Zakona o DrZzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlas¢enja da preispituje slobodno
tuzilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 57/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukazZe da TuzZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuZilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuzilaStvu, te da nema ovla$cenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 76/24, koja je podnijeta dana
14.06.2024.godine od strane D. L. na rad Marije Kazi¢, drzavne tuZiteljke u Osnovnom
drzavnom tuZzilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Kt br.1270/22. Komisija
za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu DuSku
Milanovicu, rukovodiocu Osnovnog drZavnog tuzilastva u Podgorici, na dalji postupak,
shodno ¢&lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne
spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuceg tuzioca i imenovane rukovoditeljke u
oznadenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise predmeta
Osnovnog drzavnog tuZilastvu u Cetinju, u predmetu Kt br.1270/22, te imajuci u vidu
pribavijena potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog savjeta,
utvrdila da prituzba osnovana, da postupajuca tuZitelika nije blagovremena
preduzimala potrebne radnje u predmetu, te je potrebno ukazati imenovanoj da
intenzivira rad u predmetu i donese odluku u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet veéinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 76/24 osnovani, te da postupajuca tuZitelka nije
blagovremena preduzimala potrebne radnje u predmetu, te je potrebno ukazati
imenovanoj da intenzivira rad u predmetu i donese odluku u predmetu.



7. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 81/24, koja je podnijeta dana
21.06.2024.godine od strane M. A. na rad Almina HodZzi¢a, drZzavnog tuzioca u
Osnovnom drzavnom tuzilaStvu u Bijelom Polju, u predmetu poslovne oznake Kt
br.197/24. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Vladanu Palovi¢u, rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuzilaStva u Bijelom
Polju, na dalji postupak, shodno &lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te
zatraZila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg tuZioca i
imenovane rukovoditeljke u oznaéenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida
u spise predmeta Osnovnog drzavnog tuzilastvu u Bijelom Polju, u predmetu Kt
br.197/24, te imajuci u vidu pribavljena potrebna izjaSnjenja shodno odredbama
Poslovnika TuZilaCkog savjeta, utvrdila da je postupajuci tuZilac blagovremeno
preduzimao potrebne radnje u oznacenom predmete, pribavio potrebne dokaza za
donosenje odluke u predmete, te nakon ocjene pribavljenih dokaza dana 14.06.2024.
godine, donio odluku — rjeSenje o odbacivanju krivicne prijeve o éemu je obavijestio
podnosioce. Takode je utvrdeno da neosnovani navodi sadrZani u prituzbi, da je
postupajuci drZzavni tuZilac, prijavu osumnji¢enog koju je podnio protiv oStecenog
Komunalnoj policiji u Bijelom Polju, cijenio kao krivicéno djelo, iz razloga Sto se upravo
prilikom obrazlaganja rieSenja o odbacaju krivicne prijave, posebno osvrnuo na
okolnost da je ta¢no da je osumnji¢eni podnio tu prijavu, ali da se prijava komunalnoj
policiji ne moze smatrati prijavom u smislu da je ucinjeno krivicéno djelo, a narocito ne
da je ucinjeno krivicno djelo za koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj. Neosnovani
su i navodi sadrZani u prituzbi, da postupajuci drzavni tuZilac nije postupio po Zakonu
o krivicnom postupku i ocijenio da li ima elemenata za pokretanje izvidaja bez bilo
kakvog dokaza, iz razloga $to je utvrdeno da je kriviénu prijavu odbacio zbog toga sto
u radnjama osumnji¢enog nije bilo elemenata bica prijavijenog krivicnog djela, kao ni
drugih krivicnih djela za koja se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti. Imajuci u
vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituZba neosnovana.
Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da TuZilaCki savjet razmatra
prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih tuZilaStva u pogledu
zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, te da nema
oviaSéenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i
donoS$enja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao miSljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 81/24 neosnovani, te da se podnosiocu predmetne prituzbe
ukaZe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZavnih tuZilaca i rukovodilaca
drzavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o
Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlaScenja da preispituje slobodno tuZilacko
uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donosenja odluke u predmetu.

8. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 64/24, koja je podnijeta dana
28.05.2024.godine od strane advokata N. K. na rad Nusrete Arapovic, drZavne
tuZiteljke u Osnovnom drZavnom tuZilaStvu u Baru, u predmetu poslovne oznake Kt
br.389/23. Komisija za prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu
prituzbu Radovanu Burisicu, rukovoditeljki Osnovnog drZzavnog tuzilastva u Baru, na
dalji postupak, shodno ¢lanu 76 i 77 Poslovnika Tuzilackog savjeta, te zatraZila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuce tuZzitelike i imenovane
rukovoditeljke u oznaéenom predmetu. Komisija za prituzbe je nakon uvida u spise
predmeta Osnovnog drzavnog tuZilastvu u Baru, u predmetu Kt br.389/23, te imajuci
u vidu pribaviljena potrebna izjaSnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilackog



savjeta, utvrdila da je postupajuca tuZiteljka blagovremeno preduzimala potrebne
radnje u oznacenom predmetu, pribavila potrebne dokaza za dono$enje odluke u
predmetu, te u tom pravcu nije bilo propusta u radu, dok je u odnosu na navode u
prituzbi koji se odnose na pravnu kvalifikaciju utvrdila da je predmetana prituZzba
osnovana, da je postupajuca tuZiteljka pogresno kvalifikovala da postoji osnovana
sumnja da je izvr§eno krivicno djelo krivicno djelo napad na sluZzbeno lice u vrsenju
sluzbene duznosti iz &lana 376 stav 1 Krivicnog zakonika Crne Gore, a $to je utvrdeno
i pravosnaznom odlukom Osnovnog suda u Baru. Imajuci u vidu prednje, Komisija za
prituzbe je ocijenila da je predmetna prituzba osnovana u pogledu zakonitosti rada
postupajuce drzavne tuZiteljke. Takode ukazuje se podnosiocu predmetne prituzbe da
TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih tuZilaca i rukovodilaca drZzavnih
tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom
tuzilastvu, te da nema oviaScenja da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom
ocjene dokaza i donoSenja odluke u predmetu.

Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 64/24 osnovani u pogledu zakonitosti rada postupajuce drzavne
tuziteljke, te da se podnosiocu predmetne prituzbe ukaze da TuZilaCki savjet razmatra
prituzbe na rad drzavnih tuZilaca i rukovodilaca drzavnih tuzilaStva u pogledu zakonitosti
rada, u smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuZilastvu, te da nema ovila$cenja
da preispituje slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u
predmetu

Zamjenica predsjednice Komisije za razmatranje prituzbi Durdina Nina lvanovi¢ je Savjetu
izloZila rad Komisije za sljedecu prituzbu:

1. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj 71/24, koja je podnijeta dana
11.06.2024.godine od strane Operativnog tima za borbu protiv nasilja u porodici i
nasilia nad Zenama na rad Nusrete Arapovi¢, drzavne tuZitelke u Osnovnom
drzavnom tuzilaStvu u Baru, u predmetu poslovne oznake Ktr.br. 68/24. Komisija za
prituzbe je preduzela sledece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Radovanu
Burisicu, rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuZilastva u Baru, na dalji postupak,
shodno ¢&lanu 76 i 77 Poslovnika TuZilaCkog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne
spise kao i pisana izjaSnjenja postupajuce tuZiteljke i imenovanog rukovodioca u
oznaéenom predmetu. Komisija za prituZzbe je nakon uvida u spise predmeta
Osnovnog drZavnog tuZilastvu u Baru, u predmetu Ktr.br. 68/24., te imajuéi u vidu
pribavljena potrebna izjasnjenja shodno odredbama Poslovnika TuZilaCkog savjeta,
utvrdila da je postupajuca tuZitelika preduzimala potrebne radnje u oznacenom
predmete, pribavijala dokaza za koje je smatrala da su potrebni za dono$enje odluke
u predmetu shodno svom slobodnom tuZilackom uvjerenju, te nifje bilo propusta u radu.
Imajuéi u vidu prednje, Komisija za prituzbe je ocijenila da je predmetna prituzba
neosnovana. Medutim, bez obzira na prednje, Komisija za prituzbe cijeni opravdanim
da ukaze postupajucoj tuziteljki da intenzivira rad u navedenom predmetu u pravcu
utvrdivanja prijavijenog i eventualno drugog krivicnog djela za koje se gonjenje
preduzima po sluzbenoj duznosti, imajuci u vidu specificnost konkretnog slucaja i
prirode Kkrivicnog djela izvrSenog prema maloljetnom licu. Takode ukazuje se
podnosiocu predmetne prituZzbe da TuZilaCki savjet razmatra prituzbe na rad drZzavnih
tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuzZilastva u pogledu zakonitosti rada, u smislu ¢lana
37 tacka 10 Zakona o DrZzavnom tuzZilaStvu, te da nema oviasS¢enja da preispituje
slobodno tuZilacko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i dono$enja odluke u predmetu.



Konstatuje se da je Savjet vecinom glasova od prisutnih ¢lanova dao misljenje da su
navodi prituzbe TSP broj 71/24 neosnovani, ali da se postupajucoj tuZiteljki ukaze da
intenzivira rad u navedenom predmetu u pravcu utvrdivanja prijavljenog i eventualno
drugog krivicnog djela za koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti, imajuci u
vidu specificnost konkretnog slucaja i prirode krivicnog djela izvrSenog prema maloljetnom
licu, te da se podnosiocu predmetne prituZzbe ukaZe da TuZilaki savjet razmatra prituzbe
na rad drZavnih tuzilaca i rukovodilaca drZavnih tuzilastva u pogledu zakonitosti rada, u
smislu ¢lana 37 tacka 10 Zakona o Drzavnom tuZilaStvu, te da nema ovlasSc¢enja da
preispituje slobodno tuzilaCko uvjerenje prilikom ocjene dokaza i donoSenja odluke u
predmetu.

VI Tacka
Tekuca pitanja:

1. Savjet je povodom ¢lanka Portala ETV i pitanja koje je upuceno TuZilatkom savjetu,
vezano za dopis specijalnog tuzioca Milosa Soskiéa upuéen dnevnom listu ,,Pobjeda” ,,
da li ¢e pokrenuti disciplinski postupak, ili na neki nacin preispitati djelovanje specijalnog
tuzioca Milosa Soskiéa zbog zloupotrebe modéi i drzavnih resursa koji se ogledaju u
skandaloznom zahtjevu, do sada nezabiljeZenom tokom postojanja SDT-a, prema mediju
i novinaru, donio zakljucak da se Portalu ETV odgovori da TuZilackom savjetu, u
konkretnom slucaju, u skladu sa Zakonom o Drzavnom tuZilastvu, nije podnijet predlog za
utvrdivanje bilo kog oblika eventualne odgovornosti. Istovremeno podsjeca da se za
preispitavanje postupanja drZavnih tuZilaca mozZe pokrenenuti postupak u skladu sa
zakonom.

Konstatuje se da je s obzirom na sadrzZinu postavijenog pitanja, a imajuci u vidu odredbu
Clana 42a stav 2 Zakona o drzavnom tuZilaStvu, javnost povodom ove tacke bila
isklju¢ena.

2. Savijet je povodom pitanja novinarke ETV Kacuse Krsmanovié, upuceno Savjetu i ¢lanu
Miroslavu Turkovié, povodom sluCaja zvizda¢a iz CGS-a, a imaju¢i u vidu da clan
TuZilaCkog savjeta Miroslav Turkovi¢, predstavija Savjet u Komisiji za izbor &lanova
Savjeta ASK-a: da li je Tuzilacki savjet upoznat sa dopisima zviZdaca i da i je raspravljao
o tome; da li je eti¢ki da osoba koja vodi sudske postupke protiv zvizda¢a bude u organima
ASK-a i da nece uticati na odluke organa te institucije; da li je upoznat sa miSljenjem
Agencije o nedostatku integriteta za Pavia Cupiéa i Mladena Tomoviéa i da li se
raspravljalo o tome; da li je upoznat da je supruga Tomovica zapoSljenja u ASK-u, kao i
njegova bliska prijateljica, donio zaklju¢ak da se na postavijena pitanja odgovori da su
nadleznosti TuZilaCkog savjeta precizno definisane Zakonom o drZzavnom tuZilaStvu.
TuZilaCki savjet nije nadleZan da se bavi ovla$¢enjima navedene Komisije i njenih ¢lanova,
niti da bude upoznat sa detaljima konkretnog slucaja.

3. Povodom tacke uspostavijanje case management sistema u DrZavnom tuZilastvu,
predstavnik Specijalnog drzavnog tuzZilaStva iz oblasti informacionih tehnologija, Bal$a
Savi¢, je Savjetu prezentovao ideju o uspostavljanju case management sistema.

Zauzimanje stava povodom ove tacke odloZeno je za narednu sjednicu Savjeta.



4. Predsjednici Komisije za testiranje Ani Radovic¢ i ¢lanovima Nikoli SamardZi¢ i Filipu
Jovovicu, utvrdeno je pravo na naknadu za septembar mjesec tekuce godine, na osnovu
Izvjestaja o radu, broj 02-5-2555-2/2024 od 24. septembra 2024. godine.

5. Povodom akta Zastitnika imovinsko pravnih interesa - Kancelarija Bijelo Polje, PZ. br.
1868/2024 od 13.09.2024. godine, uz koji je radi izjasnjenja dostavijena tuzba Lj. M. iz B.
P., protiv drzave Crne Gore, radi naknade S$tete, na ime manje isplacene naknade zarade
za period od 1.10.2017. godine do 11.10.2023. godine, na ime manje isplacene naknade
zarade za efektivne ¢asove prekovremenog, nocnog i rada u dane drzavnih i vjerskih
praznika za period od 23.08.2008. godine, na ime naknade troskova prevoza na posao i
sa posla za period od 23.08.2008. godine do 15.02.2015. godine, Savijet je odlucio da se
odgovori zastitniku da je tuZzba neosnovana u cjelosti, te da su neosnovani navodi tuZilje
da joj nije pravilno vr§en obradun na ime potraZivanja kako je postavljeno petitumom
tuzbe.

6. Donijeta je odluka da se Ljubinki MadZgalj na osnovu zahtjeva od 26.09.2024. godine, za
isplatu otpremnine zbog odlaska u penziju, utvrdi pravo na isplatu otpremnine shodno
Clanu 33 Zakona o zaradama u javnom sektoru.

7. Tijani Celanovié, je utvrdeno pravo na varijabilni dio zarade za mjesec januar, februar i
mart 2024. godine, zbog obavijanja poslova portparola Osnovnog drzavnog tuZilastva u
Kotoru.

8. Tijani Celanovié, je utvrdeno pravo na varijabilni dio zarade za mjesec april, maj i jun 2024.
godine, zbog obavljanja poslova portparola Osnovnog drzavnog tuZzilastva u Kotoru.

9. Donijeta je odluka da se utvrdi prestanak funkcije drZzavnoj tuZiteliki u Osnovnom
drzavnom tuzilaStvu u Podgorici, Milici Mandi¢, na osnovu pisane ostavke.

10. Milici Mandic¢ je utvrdeno pravo da nakon prestanka funkcije jednu godinu prima naknadu
u visini zarade koju je primala u posliednjem mijesecu prije prestanka funkcije, uz
odgovarajuce uskladivanje, shodno odredbi ¢lana 36 Zakona o zaradama u javnom
sektoru.

11. Donijeta je odluka da se raspise interni oglas za trajno dobrovoljno premjestanje drzavnih
tuZilaca i to za:
3 drzavna tuzioca u Osnovnom drZzavnom tuzilaStvu u Podgorici
3 drzavna tuzioca u Osnovnom drZavnom tuZzilastvu u Bijelom Polju,
3 drzavna tuzioca u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Beranama,
2 drzavna tuzioca u Osnovnom drzavnom tuZzilastvu u Pljevijima,
3 drzavna tuzioca u Osnovnom drZavnom tuZilastvu u RoZajama,
1 drzavni tuzilac u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Herceg Novom,
1 drzavni tuzilac u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Cetinju,
1 drzavni tuzilac u Osnovnom drzavnom tuZzilaStvu u Plavu.

Kako se niko od &lanova nije javijao za rijeC, predsjednik Savjeta je zakljucio X1X sjednicu
u 16:40 h.
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