CRNA GORA
TUZILACKISAVJET

TS br. 473/2022

Podgorica, 21 oktobar 2022.godine

ZAPISNIK
sa XII sjednice Tuzilackog savjeta odrzane 21. oktobra 2022. godine

Sjednica je odrzana u sali Tuzilackog savjeta, uulici 13. jula b.b., u Podgorici, sa pocetkom
u 10.00 casova.

Sjednici su prisustvovali:

e  Maja Jovanovic predsjednica Tuzilackog savjeta i clanovi: Purdina Nina Ivanovié, Sanja
Jovicevi¢, Nikola Samardzi¢, Sinisa Gazivoda, Filip Jovovié, Stevo Muk, i Milos
Vuksanovic,

e  Odsutni clanovi: Tatjana Begovié¢, Borivoje Dukanovic i Bojan Bozovic,

e Tatjana Topalovic, sekretarka Sekretarijata Tuzilackog savjeta,

o Filip Ivanovic, samostalni savjetnik I u Sekretarijatu TuZilackog savjeta;

e [gor Pejovic¢ novinar ,,Pobjede“, Biljana Nikoli¢ novinarka ,, Vijesti“, Radmila Grbi¢ —
portal ,, Libertas “, Dragana Janicevi¢ — \nstitut alternativa i Pavle Cupié predstavnik NVO
., Gradanska alijansa

Predsjednica Tuzilackog savjeta Maja Jovanovi¢, otvorila je XII sjednicu i konstatovala
da su clanovi Tuzilackog savjeta Tatjana Begovic, Borivoje Pukanovic¢ i Bojan BoZovic¢
opravdano odsutni, te utvrdila da postoji potrebna vecina za rad i odlucivanje.

Za sjednicu je predloZzen sljedeci:

DNEVNI RED

1. Usvajanje zapisnika sa XI sjednice Tuzilackog savjeta odrzane dana 15., 19., 20. 1 26.
septembra 2022.godine.

2. Konstatacija u smislu clana 23 Poslovnika TuZilackog savjeta o donosSenju odluka
elektronskim putem dana 29.9.2022.godine, i to: Odluke o odredivanju mentora
kandidatima za drzavne tuzioce u osnovnim drzavnim tuzilastvima kojisu izabrani po
javnom oglasu TSO broj 10/2021 od 22.6.2021.godine; Odluka o utvrdivanju visine
zarade kandidatima za drzavnog tuzZioca po javnom oglasu TSO broj 10/2021 u iznosu
od 70% zarade drzavnog tuZioca u osnovnim drzavnim tuZilastvima shodno clanu 65
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7.
8.
9.
10.

stav 2 Zakona o Drzavnom tuzilastvu; Odluka o obrazovanju vijeca za ocjenjivanje
drzavnih tuzilaca: Tanje BoZovi¢, Tatjane Begovié, Zeljka Tomkoviéa, Danke Fvanovic
Deri¢, Viadana Palovica, Ljubinke Madzgalj, Hasana Lukaca, Tanje Nisavi¢, Slavenka
Smolovica, Sase Cadenovica, Lidije Mitrovi¢, Tatjane Zizi¢, NataSe Boskovié, Zivka
Savovica, Sladane Spanjevi¢ Volkov; Odluke o usvajanju predloga Plana integriteta
Tuzilackog savjeta — Sekretarijata Tuzilackog savjeta za 2022/2024.godinu.
Konstatacija u smislu c¢lana 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta o donosSenju odluka
elektronskim putem dana 3.10.2022.godine, i to: o usvajanju Vodica za pristup
informacijama u posjedu TuzZilackog savjeta i donoSenju Odluke o wuvodenju
prekovremenog rada za mjesec oktobar 2022.godine za drzavne tuzioce u Vrhovnom
drzavnom tuZilastvu zbog povecanog obima posla.

Konstatacija u smislu clana 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta o donoSenju odluke
elektronskim putem dana 4.10.2022.godine o priviemenom upucivanju drzavne
tuziteljke Jovanke Cizmovié¢ iz Osnovnog driavnog tuZilastva u Kotoru u Osnovno
drzavno tuzilastvo u Herceg Novom u periodu od 5.10.2022.godine od 15:00 h do
6.10.2022.godine do 24:00h.

Konstatacija u smislu clana 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta o donoSenju
elektronskim putem dana 10.10.2022.godine, Misljenja da se izmjene pravila za
ocjenjivanje drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuzilastava koja su objavljena
u,,Sluzbenom listu Crne Gore“ broj 107/2022 od 29.9.2022.godine imaju primjenjivati
na periode ocjenjivanja oznacene u dopisu clanova vijec¢a za ocjenjivanje DrazZena
Burica, Veljka Rutovica i Lidije Vukcevic.

Konstatacija u smislu clana 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta o donoSenju
elektronskim putem dana 11.10.2022.godine, Prosjecnih mjerila kvantiteta rada za
drzavnog tuzioca Sinisu Milica za period od 22.9.2020.godine do 22.9.2022.godine.
Upoznavanje sa rezultatima rada i izazovima u radu Specijalnog drzavnog tuzilastva.
Obrazovanje vijeca za ocjenjivanje.

Razmatranje prituzbi.

Tekuca pitanja.

Kako nije bilo primjedbi i predloga za dopunu dnevnog reda, predsjednica TuZilackog
savjeta je konstatovala da je ovako predloZzeni dnevni red usvojen.

I Tacka

Konstatuje se da se odlaze za sljedecu sjednicu usvajanje zapisnika sa Xl sjednice

Tuzilackog savjeta odrzane dana 15.,19., 20. i 26. septembra 2022.godine, imajuci u vidu njegovu
obimnost kao i cinjenicu da je dostavljen neposredno prije pocetka sjednice.

Il Tacka

Konstatuje se da je u skladu sa ¢lanom 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta elektronskim
putem dana 29.9.2022.godine, odluceno o donosenju.



Odluke o odredivanju mentora kandidatima za drZavne tuZioce u osnovnim drZavnim
tuzilastvima koji su izabrani po javnom oglasu TSO broj 10/2021 od 22.6.2021.godine;

Odluke o utvrdivanju visine zarade kandidatima za drZavnog tuzioca po javnom oglasu

TSO broj 10/2021 u iznosu od 70% zarade drzavnog tuzioca u osnovnim drzavnim tuzilastvima
shodno ¢lanu 65 stav 2 Zakona o Drzavnom tuZilaStvu;

Odluke o obrazovanju vijeca za ocjenjivanje drzavnih tuzilaca: Tanje BozZovi¢, Tatjane
Begovié, Zeljka Tomkoviéa, Danke Ivanovi¢ Derié, Viadana Paloviéa, Ljubinke Madzgalj,

Hasana Lukaca, Tanje Nisavi¢, Slavenka Smolovica, Sase Cadenovica, Lidije Mitrovi¢, Tatjane
Zizi¢, NataSe Boskovi¢, Zivka Savoviéa, Sladane Spanjevic Volkov,

Odluke o usvajanju predloga Plana integriteta Tuzilackog savjeta — Sekretarijata
Tuzilackog savjeta za 2022/2024.godinu.

III Tacka

Konstatuje se da su u skladu sa clanom 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta elektronskim
putem dana 3.10.2022.godine, donijeta odluka o usvajanju Vodica za pristup informacijama u

posjedu Tuzilackog savjeta, i odluke o uvodenju prekovremenog rada za mjesec oktobar
2022.godine za drzavne tuzioce u Vrhovnom drzavnom tuzilastvu zbog povecanog obima posia.

1V Tacka

Konstatuje se da je u skladu sa ¢lanom 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta elektronskim
putem dana 4.10.2022.godine, donijeta Odluka o privremenom upucivanju drzavne tuZiteljke

Jovanke Cizmovié iz Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru u Osnovno driavno tuzilastvo u
Herceg Novom u periodu od 5.10.2022.godine od 15:00 h do 6.101.2022.godine do 24:00h.

V Tacka
Konstatuje se da je u skladu sa clanom 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta elektronskim
putem dana 10.10.2022.godine, donijeto Misljenje da se izmjene pravila za ocjenjivanje drzavnih

tuzilaca i rukovodilaca drzavnih tuzilastava koja su objavijena u ,,Sluzbenom listu Crne Gore*

broj 107/2022 od 29.9.2022.godine imaju primjenjivatina periode ocjenjivanja oznacene u dopisu
Clanova vijeéa za ocjenjivanje Drazena Burica, Veljka Rutovica i Lidije Vukcevié.

VI Tacka

Konstatuje se da su u skladu sa clanom 23 Poslovnika Tuzilackog savjeta elektronskim

putem dana 11.10.2022.godine, donijeta Prosjecna mjerila kvantiteta rada za drzavnog tuzioca
Sinisu Milica za period od 22.9.2020.godine do 22.9.2022.godine.

VII Tacka

Konstatuje se da je sjednici prisustupio clan Tuzilackog savjeta Bojan BoZovic.



Povodom ove tacke dnevnog reda konstatuje se prisustvo Glavnog specijalnog tuZioca
Viadimira Novovica, koji je pozvan da prisustvuje sjednici kako bi upoznao TuZilacki savjet sa
rezultatima rada i izazovima u radu Specijalnog drzavnog tuzilastva.

Glavni specijalni tuzilac Viadimir Novovi¢, upoznao je Tuzilacki savjet 0 organizacionim,
kadrovskim, tehnickim, prostornim i drugim pitanjima od znacaja za rad Specijalnog drzavnog
tuzilastva. U svom izlaganju je naveo da U izvjestajnom periodu Koji se odnosi za period od 1.
januara 2022. do 20. oktobra 2022.godine, nije sve vrijeme obavljao funkciju Glavnog specijalnog
tuzioca, vec je obavljao funkciju sudije u Visem sudu u Podgorici. U ovom periodu donijete su
naredbe o sprovodenju istrage u 17 predmeta, protiv 108 fizickih i 5 pravnih lica, kao i 2 naredbe
o prosirenju istrage protiv 4 fizicka lica, a u jednom predmetu je nastavljena istraga protiv jednog
lica kojaje bila prekinuta 20. oktobra 2020.godine. Takode, istice da je podignuto 16 optuznica
protiv 97 fizickih i 2 pravna lica, od cega je jedna optuznica protiv 7 fizickih i 1 pravnog lica iz
ranijeg perioda koja je vracena na dopunu istrage i posljednji put je poslata u sud
27.7.2022.godine. Finansijske istrage su pokrenute u 8 predmeta protiv 78 fizickih i 4 pravna lica
, a Sto se tice privremenih mjera obezbjedenja nepokretnosti, njin bi mogao navesti jedino u dijelu
sjednice kada bi bila iskuljucena javnost. Smatra da je u Specijalnom drzavnom tuzilastvu
nedovoljan broj specijalnih tuzilaca, a da je upuéivanje tri drzavna tuzioca djelovalo blagotvorno
na rad specijalnog drzavnog tuzilastva. lzmijenjen je i pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i
sistematizaciji radnih mjesta, a pedvideno je povecanje broja radnih mjesta u specijalnom
drzavnom tuzilastvu za dvadesetak radnih mjesta i do kraja godine ce zadovoljiti koncept, da sa
Jednim specijalnim tuziocem radi jedan zapisnicar i jedan savjetnik ekonomsko-finansijske struke.
U pogledu aktivnostikoje je imao kao glavni specijalni tuZilac, izdvaja da je imao vise obavljenih
sastanaka, i to sa: ambasadorkom Evropske unije u Crnoj Gori, ambasadorima Velike Britanije,
SAD, Njemacke, Italije, Austrije i ostalih zemalja, a imali su susrete i sa predsjednikom Eurojust-
a, kao i sa Glavnim specijnim tuziocem Kosova i sa oficirima za vezu drzava clanica Evropske
unije, Velike Britanije, SAD, UE, OEBS-a. Bili su u posjeti Europolu u Hagu, a imali su i
bilateralne susrete sa specijalnim izaslanikom Velike Britanije za Zapadni Balkan. Smatra da bi
bilo potrebno jos specijalnih tuZilaca, a prostorni kapaciteti su takvida je trenutno to nemoguce
izvesti. Kao jedan od osnovih problema je los prostorni kapacitet ovoga tuzilastva i imao je preko
30 sastanaka sa predstavnicima EUROLA i predstavnicima SAD, koji su spremni da finansiraju

adaptaciju zgrade strare Vlade za potrebe Specijalnog drzavnog tuzZilastva i Specijalnog
policijskog odjeljenja kaoi Vrhovnog drzavnog tuzilastva.

Na pitanje clana Tuzilackog savjeta Milosa Vuksanovica da li je moguce prije adaptacije
zgrade stare Viade uputiti nekoga od drzavnih tuzilaca u Specijalno drzavno tuZilastvo, Glavni
specijalni tuzilac je naveo da ukoliko dode do iseljenja Ministarstva finansija iz zgrade, tada bi se

moglo dobiti na upotrebu jos 14 kancelarija i tada bi bilo moguce privremeno uputiti jos nekoga
od drzavnih tuzZilaca.

Clan Tuzilackog savjeta Bojan BoZovi¢ je naveo da su imali sastanke po tom pitanju i
Ministarstvo pravde podrzava svu tu pricu u mjeri moguceg i oni su obezbjedili pristup
prostorijama u staroj zgradi Vlade i tu cekaju izvjestaj arhitekti po tom pitanju. U skorijem



vremenu ocekuje da ¢e se Ministarstvo pravde iseliti iz zgrade, te da ¢e odmah po iseljenju ustupiti
te prostorije Specijalnom drzavnom tuZilastvu.

Clan Tuzilackog savjeta Sinisa Gazivoda je naveo da je primjetno da Specijalno drzavno
tuzilastvo preko portparola komunicira sa javnoscu, pa imajuciu vidu da NVO i jedan dio javnosti
zamjera to Sto se licno ne obracate javnosti, da li ste planirali da vilicno ostvarite neki kontakt sa
medijima, gdje bi prezentovali rezultate rada? Takode je postavio pitanje da li ima nesto Sto bi
primijetili ili ukazali vezano za saradnju Specijalnog drzavnog tuzilastva sa drugim drzavnim
tuzilastvima, a da je u kontekstu nadleznosti TuzZilackog savjeta. Jesu li nadleznosti sto se tice

krivicnih djela adekvatno odredene u odnosu na Specijalno drzavno tuzilastvo i smatrateli da bi
neko krivicno djelo trebalo izdvojiti ili dodati?

Glavni specijalni tuzilac je u odgovoru na pitanje naveo da ce se obratiti javnosti onda
kada bude smatrao da je to nuzno i potrebno. Dalje navodi da je u posljednja dva istrazivanja
javnog mijenja zabiljezen znacajan porast povjeremja javnosti u rad Specijalnog drzavnog
tuzilastva, a smatra da ne treba mijenjati ovaj nacin rada imajuci u vidu da je po ovim
pokazateljima uzrokovano povecanje povjerenja u rad Specijalnog drzavnog tuzilastva. Ovakav
nacin ponasanja je ostvario rezultate u praksi i smatra da ga ne treba mijenjati. Istakao je da sto
se tice saradnje sa ostalim drzavnim tuZilastvima, nema nikakvih problema, a sa Vrhovnim
drzavnim tuzilastvom saraduje na dnevnoj bazi dok sa ostalima saraduju kadaje to potrebno. Imao
je bilateralni susret sa Glavnim specijalnim tuziocem Kosova i kod njih je ta nadleznost mnogo
uze postavljena i tamo njihovo specijalno tuzilastvo nije nadlezno za svakog javnog funkcionera
za zloupotrebu sluzbenog polozaja, vectek kadataj iznos prede par stotina hiljada eura, a kodnas
se nadleznost prostire i na predmete zZloUupotrebe sluzbenog poloZaja za par stotina eura i smatra
da bi trebalo preispitati nadleznosti Specjalnog tuzilastva i na taj nacin bi se rasteretili ovakih
predmeta.

Clan Tuzilackog savjeta Stevo Muk je postavio pitanja, imajuci u vidu ranije izvjestaje o
radu Specijalnog drzavnog tuzilastva, vidi se da je u radu veliki broj predmeta i od ranije, a i sada
koji su radu, pa shodno tome kako ste se nosili sa tim stanjem i kako danas uspijevate da se sa tim
nosite i kako se radi prioritizacija predmeta u skladu sa kojim kriterijumima? Njegov utisak je da
je takav pristup na jedan objektivan i profesionalan nacin prijeko potreban, te da je potrebno
pristupiti onim predmetima koji to po svojoj vaznosti zaista zasluZuju, ali naravno obezbijediti da
se i udrugim predmetima pristupa blagovremeno. U svom programu rada ste govorili o fenomenu
da u praksi postoji duze trajanje istraga nego sto je to zakonom propisano, te da Cete traziti od
tuzilaca da o tim predmetima izvjeste vas i Vrhovnog drzavnog tuzioca. U programu ste govorili
o potrebi da se u vecoj mjeri koriste istrazitelji iz drZavne uprave, da li ste nesto na tom planu
radili? Povodom direktnog pristupa bazama podataka drugih drzavnih organa mozete li nam nesto
reci? MozZete li nam nesto reci oko Forenzicke laboratorije, posto je tu informaciju procitao u

nekome saopstenju sa vaseg sastanka sa predstavnicima ambasade SAD? Da li vi kao Glavni
specijalni tuzilac imate pristup tajnom dijelu SOKT-e i da li ga koristite u svom radu.

Glavni specijalni tuzilac je naveo da sto se tice istraga koje traju duze od Sest mjeseci, svim
specijalnim tuziocima je upucen dopis da se izjasne Vrhovnoj drzavnoj tuziteljki o tome kojije to
broj predmeta i zbog cega ti predmetu traju duze. Ove radnje su preduzeli dva puta u posljednjih



sedam mjeseci i preduzimaju se mjere u okoncanju tih israga koje traju duze od Sest mjeseci.
Takode je istakao da ima predmeta koji zavise od odgovora na zamolnice poslate putem
medunarodne pravne pomoci, pa kada se na te zamolnice duze vrijeme ne odgovori, istrage u tim
predmetima traju duze od Sest mjeseci zbog objektivne nemogucnosti da se zavrse. Prioritete u
rieSavanju predmeta je zakon odredio, prioritet imaju svakako pritvorski predmeti. Na sastanku
sa Specijalnim tuziocima je ukazao da se posebna paznja obrati na predmete u kojima prijeti
nastupanje apsolutne ili relativne zastarjelosti krivicnog gonjenjai da se njima da prioritet u radu.
Specijalni tuzioci su samostalni u svom radu i treba da snose odgovornost za sve predmete u
kojima postupaju. Lista istraZitelja je formirana tek prije dva mjeseca usljed neodgovoranja nekih
drzavnih institucija, iako su oni te zahtjeve obnavljali vise puta i istrazitelji ¢e biti ukljuceniu rad
u pojedinim predmetima, a oni ne uticu na odabir istrazitelja. Povodom direktnog pristupa bazama
podataka drugih drzavnih organa, navodi da takav pristup nemaju i da je opticki kabal doveden
do Vrhovnog drzavnog tuzZilastva, i nuzno je da im se omoguci takav pristup, pa kada bi imali
direktan pristup bazama podataka niko ne bi bio upoznat sa cinjenicom da od nekog organa
Specijalno drzavno tuzilastvo nesto trazii to bi im bilo znacajno u radu i smatra da je to jedan od
apsolutnih prioriteta da se to desi. U vezi Forenzicke laboratorije navodi da je ambasada SAD
donirala velika finansijska sredstva za njeno osnivanje i ta laboratorija iziskuje upotrebu
najmodernijih softvera. Vrlo brzo se ocekuje da ista pocne sa radom i da ta laboratorija bude
izmjeStena u prostoru stare zgrade Vlade, a imace ukupno 7 ljudi koji bi tamo radili i koji bi
zadovoljili njihove potrebe. Imao pristup tajnom dijelu SOKT-e i koristiti ga u svom radu.

Clan Tuzilackog savjeta Bojan BoZovié je naveo da je u izvjestaju Evropske komisije
prepoznat napredak u borbi protiv organizovanog kriminala, dok je borba protiv visoke korupcije
na nesto nizem nivou. Koliko osjecate da ste zbog vrsenja ove funkcije bezbjedni vi i vasa
porodica?

Glavni specijalni tuzilac je naveo da smatra da postoji vidljiv napredak i u borbi protiv
organizovanog kriminala i visoke korupcije. Nadlezni drzavni organi su procjenjivali njegovu
bezbjednost i dali odredeni izvjestaj u tom pravcu i povecan je broj sluzbenika koji se bave tim
pitanjem, i drzavni organi to prate, a izmedu ostalog i oni u Specijalnom drzavnom tuzilastvu

prikupljaju podatke vezano za bezbjednost svih javnih funkcionera i te podatke bi distribuirali i
nadleznim organima ukoliko bi dosli do takvih saznanja.

VIII Tacka

Imajuci u vidu da je neophodno zapoceti novi ciklus redovnog ocjenjivanja u skladu sa

¢lanom 86 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, konstatuje se da su formirana sljedeca vijeca za
ocjenjivanje:

Vijece za ocjenjivanje Lepe Medenice rukovoditeljke Viseg drzavnog tuzilastva u
Podgorici, u sastavu:

Maja Jovanovic, predsjednica u clanovi:
Drazen Buric,



Purdina Nina Ivanovic,
Lidija Vukcevié i
Veljko Rutovic.

Vijeée za ocjenjivanje Tanje Colan Dereti¢ drzavne tuziteljke u Visem drzavnom tuZilastvu
u Podgorici, u sastavu:

Veljko Rutovic, predsjednik i clanovi:
Lepa Medenica,

Drazen Buric,

Durdina Nina Ivanovic i

Lidija Vukcevic.

Vijece za ocjenjivanje Nikole Boricica drzavnog tuzioca u Osnovnom drzavnom tuZilastvu
u Podgorici, u sastavu:

Lidija Vukcevic, predsjednica i clanovi:
Dusko Milanovic,

Armin Selmanovic,

Ana Radovié i

Viadan Palovic.

Vijece za ocjenjivanje Katarine Kljajevic rukovoditeljke Osnovnog drzavnog tuzilastva u
Bijelom Poljui Drite Rugovac rukovoditeljke Osnovnog drzavnog tuzilastva u Plavu, u sastavu:

Drazen Buri¢, predsjednik i clanovi:
Mirko Bulatovic,

Armin Selmanovic,

Ana Radovié i

Hasan Lukac.

Vijece za ocjenjivanje Jadranke Micovi¢ rukovoditeljke Osnovnog drzavnog tuzilastva u
Beranama i Maje S¢epanovié, rukovoditeljke Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kolasinu, u sastavu:

Durdina Nina Ivanovié, predsjednica i clanovi:
Mirko Bulatovic,
Slavenko Smolovic,
Zeljko Tomkovié i
Ljubinka Madzgal;.
IX Tacka

Povodom razmatranja prituzbi na rvad drzavnih tuzilaca i rukovodilaca drzavnih
tuzilasStava u pogledu zakonitosti rada, predsjednica Tuzilackog savjetaje konstatovala da je uz

7



materijal za sjednicu, ¢lanovima Tuzilackog savjeta, dostavijen izvjestaj sa sjednice Komisije za
razmatranje prituzbi broj 02-6-2291-1/22, na kojoj je razmatrano ukupno 12 prituzbi.

1. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj ... od 30.12.2021.godine,
podnijetu od strane M. M. na rad Ivana Medojevica, ranijeg drZavnog tuZioca U
Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici, u predmetu poslovne oznake Ktr br. ...
Predsjednica Komisije je pribavila spise predmeta Osnovnog drzavnog tuzilastva u
Podgorici Ktr broj .., iz kojih se utvrdjuje da je isti formiran po zahtjevu za
rehabilitaciju odredjenog osudjenog lica. Uvidom u spise predmeta TSP br..., u kojima
se nalazi kopija spisa predmeta Ktr broj .., utvrdjuje se da u istima egzistira Akt ODT
u Podgorici Ktr broj .. od 29. juna 2017. godine, kojim se podnosilac prituzbe
obavijestava u kojoj je fazi njegova krivicna prijava koja je podnijeta protiv sluzbenih
lica Fonda PIO. Uvidom u kopiju spisa predmeta Ktr broj .. utvrdjuje se da je isti
formiran povodom krivicne prijave podnosioca prituzbe koju je podnio 02.07.2014.
godine i 24.10.2014. godine koja je podnijeta protiv odredjenih sluzbenih lica Fonda
PIO, teda je u aktu od 29. juna 2017. godine kojim je isti obavijesten u kojoj je fazi
njegova krivicna prijava greskom prilikom kucanja navedeno Ktr broj .., a trebalo je
Ktr broj ... Imajuci u vidu navedeno, a nakon uvida u prituzbu od 30.12.2021.godine,
Komisija cijeni da podnosilac, ni u ovoj prituzbi, nije naveo nove cinjenice bitne za
drugacije odlucivanje, te predlaze da Tuzilacki savjet o tome obavijesti podnosioca
predmetne prituzbe. Takodje Komisija konstatuje da je Ivanu Medojevicu,
postupajucem tuziocu u predmetu Ktr broj .., prestala tuZilacka funkcija.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije da podnosilac,
ni u ovoj prituzbi, nije naveo nove cinjenice bitne za drugacije odlucivanje, te da ¢e se o tome
obavijesti podnosilac predmetne prituzbe.

2. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP.br... podnijetu dana
28.03.2022.godine, od strane B. J., na rad BoZidarke Gacevi¢, drzavne tuziteljke u
Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Pljeviljima, u predmetu Ktr.br. .. u Kojoj podnosilac u
bitnom navodi da je dogadjaj prijavio P.S. Pljevlja, daje Centar bezbjednosti Pljevlja
obavijesti Osnovno drzavno tuzilastvo u Pljevijima o dogadjaju a da se navedeno
tuzilastvo izjasnilo da se radi o krivicnom djelu na njegovu Stetu i upitilo ga na
privatnu tuzbu, te dodaje da mu je nanesena nepravda zbog svih bitnih razloga to
zahtijeva da se nakon utvrdjivanja pomenutih dokaza izvrsi otklanjanje svih posledica
koje je imao zbog nemarnog i nezakonitog ponasanja tuzilastva. Komisija za prituzbe
je preduzela sljedece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Sanji Golubovic,
rukovoditeljki Osnovnog drzavnog tuzilastva u Pljevijima, na dalji postupak, shodno
Clanu 76 i 77 Poslovnika Tuzilackog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne spise kao
[ pisana izjasnjenja postupajuce tuziteljke i imenovane rukovoditeljke u navedenom
predmetu. Imajuci u vidu navedeno a nakon izvrsenog uvida u spise predmeta prozilazi
da je postupajuca tuziteljka blagovremeno preduzimala potrebne radnje imajuciu vidu
sadrzZinu krivicne prijave, i pribavila potrebne dokaze za donosenje odluke u predmetu,
te na osnovu svega donijela odluku u skladu sa zakonom i pravno poucila podnosioca
prituzbe o daljim pravima u postupku, odnosno da se u konkretnom slucaju radi o
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krivicnom djelu laka tjelesna povreda iz clana 152 stav 1 KZCG, cije gonjenje se
preduzima po privatnoj tuzbi. Nakon uvida u spise predmeta Komisija konstatuje da je
podnosilac prituzbe podnio privatnu tuzbu pred nadleznim sudom i uspio u postupku,
odnosno da je okrivljeni presudom Osnovnog suda u Pljevijima oglasen za krivicno
djelo laka tjelesna povreda iz clana 152 stav 1 KZCG i osudjen na novcéanu kaznu.
Komisija za prituzbe je predlozila da se prituzba ocijeni kao neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi TuZilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

3. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP br.... podnijetu dana
01.04.2022.godine, od strane K.Z., predsjednika Opstine T., na rad Danke Zivkovic,
rukovoditeljke Osnovnog drzavnog tuzilastva u Kotoru, u kojoj podnosilac prituzbe u
bitnom navodi da je podnio prituzbu na rad rukovoditelike Osnovnog drzavnog
tuzilastva u Kotoru Danke Zivkovié, u predmetu formiranom po njegovoj krivicnoj
prijavi, zbog sumnje da je izvrSeno vise krivicnih djela u finansijskom poslovanju FK
., Arsenal* iz Tivta, te da izrazio sumnju u nepristrasnost i azurnost kako postupajuceg
tuzioca u predmetu FK ,, Arsenal’ tako i rukovodioca Osnovnog tuZilastva u Kotoru
Danke Zivkovié¢. Napomenuo je da je navedeni slucaj izazvao veliku paznju javnosti,
dok rukovodilac nadleznog tuzilastva do danas nije preduzeo ni jednu radnju kako bi
predmetni slucaj usao u postupak procesuiranja. Takodje ukazao je i na nedostupnost
i neazurnost u davanju informacija u pogledu faze postupaka u kome se nalazi
predmetni postupak. Komisija za prituzbe je preduzela sljedece radnje: dostavila
predmetnu prituzbu Lepi Medenici, rukovoditeljki Viseg drzavnog tuzilastva u
Podgorici, na dalji postupak, shodno clanu 76 i 77 Poslovnika TuzZilackog savjeta, te
zatrazila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuce tuziteljke i
imenovane rukovoditeljke u navedenom predmetu. Imajuci u vidu navedeno a nakon
izvrsenog uvida u spise predmeta prozilazi da je postupajuca tuZiteljka blagovremeno
preduzimala potrebene radnje imajuci u vidu sadrZinu krivicne prijave, te nakon
pribavljenih odredjenih dokaza dana 12.05.2022. godine, spise dostavila SDT na
ocjenu i dalje odlucivanje. Komisija za prituzbe je predlozila da se prituzba ocijeni kao
neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

4. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj ... podnijetu dana
16.11.2021.godine, od strane M.Z., na rad Bozidarke Gacevié, ranije drzavne tuziteljke
u Osnovnom drzavnom tuzilastvuu Pljevljimai na rad Sanje Golubovic, rukovoditeljke
ODT u Pljevljima, u predmetu tog tuzilastva Ktr.br..., u kojoj podnosilac u bitnom
navodi da ga je pozvala tuzitelika kao gradanina iako je on podnio krivicnu prijavu i
Njegovo SvOojstvo je sVOojstvo ostecen0d, da je na zapisniku o saslusanju traZio od
postupajuce tuzitelike da izvrsi pretres u katastar PJ Zabljak i da bude prisutan tom
pretresu Sto je tuziteljka Gacevi¢ odbila zbog cega je od rukovoditelike ODT u
Pljevljima i trazio njeno izuzece, na Sta rukovoditeljka nije pristala. Komisija za



prituzbe je preduzela sljedece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Mirku Bulatovicu,
rukovodiocu Viseg drzavnog tuzilastvau Bijelom Polju na dalji postupak, shodno clanu
76177 Poslovnika TuzZilackog savjeta, te zatrazila na uvid predmetne spise kao i pisana
izjasnjenja postupajuce tuzZitelike Gacevi¢, rukovoditeljke ODT u Pljevljima i
rukovodioca VDT u Bijelom Polju. Imajuci u vidu navedeno a nakon svih preduzetih
radnju i uvida u spise predmeta posebno zapisnika o prikupljanu obavjestenja od M.
7. od 12.11.20212., godine, prozilazi da je postupajuca tuzitelika blagovremeno
preduzimala potrebene radnje u oznacenom predmetu da je postupala u skladu sa
zakonom u toku cijelog trajanja postupka, te Komisija za prituzbe predlaze da se
prituzba ocijeni kao neosnovana. Komisija za prituzbe konstatuje da je drzavnoj
tuziteljki BoZidarki Gacevic prestala tuzilacka funkcija.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi TuzZilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

5. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj ... podnijetu dana 10.01.2022.
godine, od strane advokata S.N., na rad Nusrete Arapovié¢, drzavne tuZiteljke u
Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Baru, u predmetima Kt.br... i Kt.br.... 1z naknadno
pribavijenih informacija od strane predsjednice Komisije za prituzbe i to od strane
rukovodioca navedenog tuzilastva, utvrdjeno je da Komisiji za Eticki kodeks nije
podnio bilo kakvuinicijativuali da ¢e to uraditi ubrzo, te da je SDT od strane advokata
N.S., i D. T., podnijeta krivicna prijava protiv imenovane tuziteljke, zbog krivicnog
djela zloupotreba sluzbenog polozaja iz ¢lana 416 KZCG, te informacija od strane SDT
utvrdjeno je da je povodom navedene Kkrivicne prijave navedeno tuzilastvu donijelo
rjesenje o odbacivanju krivicne prijave, koje rjesenje je bilo predmet preispitivanja od
strane VDT po prituzbi koje je naslo da je donijeto rjesenje zakonito. Komisija za
prituzbe je razmatrala prituzbu u kojoj je u bitnom naveo da je postupajuca tuZiteljka
prije sasusanja okrivljene B.R. pozvala sluzbenika uprave policije da ne dozvole D. T.,
da bude angazovana od strane B. R., da bi nakon sto je tuziteljke ponovo pozvala UP
CB i rekla da dovedu okrivljenu B. R. i da policija obavijesti advokata D. T. da ¢e
saslusanje biti u prostorijama tuzilastva u Baru, onemogudila adv D. T. da brani
osumnjicenu dok jetuZiteljka sa osumnjicenom bila zakljucanau kancelariji za istragu,
gdje je bez branioca istu saslusala a zatim joj nakon saslusanja odredila zadrzavanje.
Komisija za prituzbe je preduzela sljedece radnje: dostavila predmetnu prituzbu
Radovanu Purisicu, rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuZilastva u Baru, na dalji
postupak, shodno clanu 76 i 77 Poslovnika Tuzilackog savjeta, te zatrazila na uvid
predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuce tuzitelijke i imenovanog
rukovodiocau navedenom predmetu. Imajuciu vidu navedeno a nakon izvrsenog uvida
u spise predmeta prozilazi da je postupajuca tuzitelika saslusala osumnjicenu uz sve
procesne garancije i nakon upoznavanja sa zakonskim pravima ista nije imala
primjedbe na tok saslusanja koji zapisnik je bez primjedbi svojerucno potpisala. U
trenutku saslusala osumnjicene u spisima predmeta nije bilo punomodja bilo kojeg
advokata pa ni advokata D. T., dok iz sluzbene zabiljeske policijskog sluzbenika
nedvosmisleno proizilazi da postupajucoj tuziteljki prilikom telefonskih razgovora isti
uopste nije pominjao da je u prostorije CB dolazila advokatska pripravnica iz
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kancelarije advokatice T. D., vec je o tome obavijestio svog starjesinu. Imajuci u vidu
navedeno Komisija za prituzbe predlaze da se prituzba ocijeni kao neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

6. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj .., podnijetu dana 15.03.2022.
godine od strane D. A., iz R., na rad rukovodioca Osnovnog drzavnog tuZilastva u
Rozajama Aldina Kalaca, u predmetu tog tuzZilastva Kt.br... Ukojoj podnosilac prituzbe
u bitnom navodi da je postupajuci tuzilac u krivicnom predmetu, postupao krajnje
nezakonito i protivpravno, teda je prva i jedna od kljucnih nezakonitosti u postupanju
ovog tuzioca u cinjenici da se odlucno protivio izvodenju glavnog i kljucnog dokaza i
to forenzicko vjestacenje predmeta, kojim je on, navodno, povrijedio svoju bivsu
suprugu, te da smatra da bi se vjestacenjem utvrdilo da je njegova bivsa supruga D.
N., pomenutim predmetom sama sebi nanosila povrede u predjelu glave, kako bi njemu
napravila problem. Takodje navodi da je kriticne noci bio taj kojije incident prijavio
OB Rozaje, napad od strane njegove bivse supruge na njega i trazio zastitu. Komisija
za prituzbe je preduzela sljedece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Mirku
Bulatovicu, rukovodiocu Viseg drzavnog tuzilastva u Bijelom Polju, na dalji postupak,
shodno clanu 76 i 77 Poslovnika TuzZilackog savjeta, te zatraZila na uvid predmetne
spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg tuzioca i imenovanog rukovodioca u
navedenom predmetu. Imajuéi u vidu navedeno a nakon uvida u spise premeta
prozilazi da je postupajudi tuzilac blagovremeno preduzimao potrebene radnje i da je
dana 06.12.2021. godine, podnio optuzni predlog Osnovnom sudu u RoZajama protiv
okrivljenog A. D.zbog gore navedenog krivicnog djela, sa predlogom da se istom
odredi pritvor. Takodje je utvrdjeno da je dana 04.02.2022.godine, Osnovni sud u
Rozajama, nakon odrzanog pretresa donio presudu kojom je okrivljenog A.D., oglasio
krivim i osudio ga na kaznu zatvora u trajanju od cetiri mjeseca i nakon objavijivanja
presude istom je ukinuo pritvor. Cinjenica da se postupajuci tuzilac na glavnom
pretresu protivio izvodjenju predlozenog dokaza je njegovo zakonsko oviascenje dok
odluku o istom donosi sud. Komisija za prituzbe je predlazila da se prituzba ocijeni kao
neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

7. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj .. podnijeta dana 24.03.2022.
godine, od strane ovlasc¢enog predstavnika udruzenja NU Gradanska akcija, V. B., na
rad Veljka Rutovica, drzavnog tuzioca u Vrhovnom drzavnom tuzilastvu Crne Gore, u
predmetu Ktr-P.br...., u kojoj podnosilac prituzbe u bitnom navodi da je postupajuci
tuzilac potpisao obavjestenje kojejenaslovijeno na NVO Gradanska alijansa, odnosno
upuceno licu V. B., umjesto da obavjestenje bude nasloviljeno na NU Gradanska akcija,
odnosno na predstavnika udruzenja V. B., da navedena greska budi sumnju da VDT
nije postupalo po prituzbi na rjesenje, koju je podnijelo NU Gradanska akcija, te
predlaze Tuzilackom savjetu da provjere navode iz prituzbe i da li je postupano u
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predmetu, i da mu se dostavinovo obavjestenje nasloviljeno na NU Gradanska akcija,
kao bi iskoristio zakonsku mogucnost da podigne privatno tuzbu i tako pokusa da
onemoguci, kako on smatra, diskriminaciju, prilikom upisa nove generacije studenata
na Stomatoloskom fakultetu u Podgorici. Komisija za prituzbe je preduzela sljedece
radnje: dostavila predmetnu prituzbu Maji Jovanovic V.D. Vrhovnog drzavnog tuzioca,
na dalji postupak, shodno clanu 76 i 77 Poslovnika Tuzilackog savjeta, te zatrazila na
uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg tuzioca i imenovane
rukovoditeljke u navedenom predmetu. Imajuci u vidu navedeno a nakon svih
preduzetih radnju prozilazi da je postupajuci tuzilac blagovremeno preduzimao
potrebne radnje, imajuci u vidu da je od SDT zatrazio, na uvid spise predmeta Kt-S
broj .. aktom od 02.03.2022. godine, radi ocjene prituzbe koju je VDT podnio V. B., da
Jjenakon izvrsenog uvida ocijenio da je prituzba neosnovana o ¢emu je obavijestio V.B.
aktom VDT od Ktr-P broj .. od 15. marta 2022. godine, te da je novim aktom od
01.04.2022. godine, ponovo obavijestio V.B., ispravijajuci tehnicku gresku iz akta od
15. marta 2022. godine, koja se odnosila na naziv nevladine organizacije odnosno
udruzenje. Komisija za prituzbe je predlozila da se prituzba ocijeni kao neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

Clanovi Tuzilackog savjeta Filip Jovovié i Sinisa Gazivoda su prije razmatranja prituzbe
TSP broj ...predsjednici Tuzilackog savjeta Maji Jovanovié¢, uputili usmeni zahtjev za izuzece iz
postupanja u radu XII sjednice Tuzilackog savjeta u okviru tacke IX dnevnog reda, prilikom
odlucivanja o prituzbi TSP broj ... podnijetoj dana 14.3.2022.godine od strane advokataN. T.,
branioca okrivljenog M.P., na rad Nusrete Arapovi¢ drzavne tuzitelike u Osnovnom drzavnom
tuzilastvu u Baru u predmetu Kt.br. ..., imajuci u vidu da su u tom predmetu angazovani kao
branioci.

Prije razmatranja prituzbe TSP broj .. od 14.3.2022.godine predsjednica Tuzilackog
savjeta Maja Jovanovic donijela je odluku o izuzeéu clanova Filipa Jovovic¢a i Sinise Gaziovde,
imajuci u vidu da su imenovani trazili svoje izuzece povodom razmatranje navedene prituzbe, s
obzirom na to da su u tom predmetu angazovani kao branioci.

8. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj ..., podnijetu dana 14.03.2022.
godine, od strane advokataN. T., branioca okrivljenog M. P., na rad Nusrete Arapovic,
drzavne tuziteljkeu Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Baru, u predmetu Kt.br. ...,ukojoj
podnosilac prituzbe u bitnom navodida se pred Osnovnim drzavnim tuzZilastvom u Baru
vodi krivicni postupak protiv M. P., zbog krivicnog djela —nedozvoljeno drzanje oruzja
iz ¢.403 i krivicnog djela — teska krada iz ¢l.240 Krivicnog zakonika Crne Gore, da je
Kao branilac, angazovan od strane okrivljenog usmeno na zapisniku prilikom pretresa
prostorija koje koristi okrivljeni M. P. u njegovoj kuciina zapisniku o tom pretresanju
stana od dana 12.03.2022.godine je konstatovan kao njegov branilac. Dodaje da je
postupajuci tuzilac u ovom predmetu, Nusreta Arapovic, zloupotrijebila svoj poloZaj
na nacin sto je saslusala okrivljenog mimo njega, kao njegovog izabranog branioca i
odredila da se saslusa bez prisustva branioca, poslije cega je donijela rjesenje o
zadrzavanju, a nakon toga odredila branioca po sluzbenoj duznosti kojeg je sama
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izabrala, cime je zloupotrijebila sluzbeni polozaj i na Stetu okrivljenogizvrsila povredu
prava na odbranu. Komisija za prituzbe je preduzela sljedece radnje: dostavila
predmetnu prituzbu Radovanu Durisicu, rukovodiocu Osnovnog drzavnog tuZilastva u
Baru, na dalji postupak, shodno clanu 76 i 77 Poslovnika TuzZilackog savjeta, te
zatrazila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuce tuziteljke i
imenovanog rukovodioca u navedenom predmetu. Imajuci u vidu navedeno a nakon
svih preduzetih radnju i uvida u spise predmeta prozilazi da je postupajuca tuziteljka
blagovremeno preduzimala potrebene radnje u oznacenom predmetu da je postupala
u skladu sa zakonom u toku cijelog trajanja postupka, da je utvrdjeno da u spisim
predmeta ne postoji punomocje za zastupanje adv. N. T., tako da je postupajuca
tuziteljka, shodno Zakoniku o krivicnom postupku, nakon saslusanja i donosenja
rieSenja o zadrzavanju, zadrzanom licu odredila branioca po sluzbenoj duznosti.
Komisija za prituzbe je predlazila da se prituzba ocijeni kao neosnovana

Nakon diskusije 0 ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

9. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj .., podnijetu dana 31.03.2022.
godine od strane V. N. iz B., na rad Amre Sujkovi¢, drzavne tuziteljke u Osnovnom
drzavnom tuzilastvu u Beranama, u predmetu tog tuzilastva Ktr.br... u kKojoj podnosilac
prituzbe u bitnom navodi da je i ranije podnosio krivicne prijave protiv ustaskih i
Cetnickih pokreta koji su nasrnuli na cast i ugled njega i njegove porodice, pljackali ga
I nanijeli mu tjelesne povrede, te da je od lica N. R., dobijao opasne prijetnje po Zivot
i tijelo, da mu je bezbednost i sigurnost ugrozena duzi vremenski period, o cemu je
obavijestio Agenciju za nacionalnu bezbjednost i sve bezbjedonosne drZavne organe
Crne Gore, kao i ovo tuzilastvo ali da da niko nije preduzeo nista. Komisija za prituzbe
je preduzela sljedece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Jadranki Micovic,
rukovoditeljki Osnovno drzavnog tuzilastva u Beranama, na dalji postupak, shodno
Clanu 76 i 77 Poslovnika TuzZilackog savjeta, te zatrazila na uvid predmetne spise kao
i pisana izjasnjenja postupajuce tuziteljke i imenovane rukovoditeljke u navedenom
predmetu. Imajuciu vidu navedeno a nakon izvrsenog uvida u spise predmeta prozilazi
da je postupajuca tuziteljka blagovremeno preduzimala potrebene radnje imajuci u
vidu sadrzinu krivicne prijave, i pribavila potrebne dokaze za donosenje odluke u
predmetu, te je ocjenila da u konkretnom slucaju nema osnova za krivicno gonjenje
prema nekom odredenom licu, za krivicno djelo za koje se gonjenje preduzima po
sluzbenoj duznosti. Komisija za prituzbe je predlozila da se prituzba ocijeni kao
neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana

10. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj .. podnijetu dana
07.03.2021.godine, od strane V. N., na rad Marka Bojovic¢a, drzavnog tuzioca u
Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Beranama, u predmetu tog tuzilastva Kt.br.... U K0joj
podnosilac prituzbe u bitnom navodi da je postupanje drZavnog tuzZioca Marka
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Bojovica, u predmetu Kt.br..., realizovanje ustaskog i cetnickog pokreta, te da je izdao
sluzbenu naredbu za unistenje i progon podnosioca prituzbe jer je “BOSNJAK
MUSLIMAN", te zahtijeva zakonhsnko procesuiranje pocinjenih krivicnih dijela i
realizaciju suzbijanja prijetnji koje dobija, te sprjecavanje i rasvjetljavanje djela
demoliranja, paljenja imovine i novcanih sredstava koju je tuzilac Marko Bojovic¢
ocigledno namjerno izostavio. Komisija za prituzbe je preduzela sljedece radnje:
dostavila predmetnu prituzbu Jadranki Micovié¢, rukovoditeljki Osnovno drzavnog
tuzilastva u Beranama, na dalji postupak, shodno clanu 76 i 77 Poslovnika TuZilackog
savjeta, te zatrazila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja postupajuceg
tuzioca i imenovane rukovoditeljke u navedenom predmetu. Imajuci u vidu navedeno
a nakon izvr$enog uvida u spise predmeta Kt broj .., Kt broj ... i Kt broj ..., prozilazi da
je postupajuci tuzilac blagovremeno preduzimao potrebne radnje imajuci u vidu
sadrzinu krivicnih prijava, pribavio potrebne dokaze, te je u predmetu Kt broj .. dana
01.10.2021. godine Osnovnom sudu u Beranama podnio optuzni predlog protiv Z. M.,
zbog krivénog djela ugrozavanje sigurnosti iz ¢lana 168 stav 2 u vezi stave 1 KZCG i
okrivljenog N. V., zbog 3 krivicna djela ugroZavnja sigurnosti iz clana 168 stav 1
KZCG, koji postupak je u toku. Nadalje, u predmetu Kt broj ..., ODT u Beranama je
dana 07.07.2021. godine, donijelo rjesenje kojim se odbacije krivicna prijava koje
rjeSenje je predmet razmatranja od strane VDT u Bijelom Polju a po prituzbi, koje
tuzilastvo je ocijenilo da je prituzbe neosnovana, koji predmet je spojen sa predmetom
Kt broj ... Komisija za prituzbe je predloZila da se prituzba ocijeni kao neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana

11. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj ... podnijetu dana 10.12.2021.
godine, sa dopunama podnijetim 23.12.2021. godine, 19.01.2022. godine, 28.02.2022.
godine i 08.06.2022. godine, od strane S. M., na rad Zivka Savoviéa i Lidije Mitrovic,
specijalnih tuzZilaca u Specijalnom drzavnom tuzilastvu, u predmetima Specijalnog
drzavnog tuzilastva Kt-S.br.... i Kt-S.br....., u Kojoj se u bitnom navodida su postupajuci
tuzioci zloupotrijebili sluzbeni polozaj i da ¢ine krivicna djela koja za posljedicu imaju
zastitu organizovanog kriminala. Ukazuje na to da je specijalni tuzilac Zivko Savovic
u srodstvu sa advokatom D.Koji je advokat NLB banke, te da je advokat B. R., bivsi
advokat ove banke, sada sekretar ministra M., kojije u srodstvu sa tuzitelijkom Lidijom
Mitrovi¢c. Navodi da zbog tih veza trpe ona i njena porodica. Komisija za prituzbe je
preduzela sljedece radnje: dostavila predmetnu prituzbu Milivoju Katnicu, ranijem
Glavnom specijalnom tuziocu, na dalji postupak, shodno clanu 76 i 77 Poslovnika
Tuzilackog savjeta, te zatrazila na uvid predmetne spise kao i pisana izjasnjenja
postupajuce tuziteljke i ranijeg Glavnog specijalnog tuzioca u navedenom predmetu.
Imajuci u vidu navedeno a nakon svih preduzetih radnji te posebno uvida u spise
predmeta i to Kt-s ... Kt-s ... i TSP broj ..., proizilazi da su postupajuci tuzioci
blagovremeno preduzimali potrebne radnje i pribavili potrebne dokaze za donosenje
odluke u predmetima, te na osnovu svega navedenog donijeli odluku u skladu sa
zakonom. U predmetu Kt-s ..., postupajuca tuziteljka je nakon pribavljenih dokaza
donijela rjesenje o odbacivanju krivicne prijave i u istom dala valjane i jasne razloge
te pravilno podnosioca prituzbe obavijestila o svojim pravima, koje rjesenje je bilo
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predmet preispitivanja od VDT koje je ocijenilo da prituzba na rjesenje o odbacivanju
krivicne prijave neosnovana. Uvidom u spise predemta TSP ..., utvrdjuje se da je
Tuzilacki savjet na sjednici, odrzanoj 5. maja 2021. godine, nakon razmatranja
prituzbe podnijete od strane S. M., na rad specijalnog tuzioca Zivka Savoviéa, u
predmetu Kt-S br...., utvrdio da je ista neosnovana, da je postupajuci tuzilac postupao
U oznacenom predmetu u skladu sa zakonskim ovlascenjima, postujuci clan 4 Zakona
o Drzavnom tuzilastvu (,,SLlist CG*, br. 11/15, 42/15, 80/17 i 10/18), te nije bilo
propusta u njegovom radu. Komisija za prituzbe je predloZila da se prituzba ocijeni
kao neosnovana.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
prituzba neosnovana.

12. Komisija za prituzbe je razmatrala prituzbu TSP broj ..., od 07.06.2021. godine,
podnijeta od strane C. R., iz N. u ime radnika Boksita, na rad Lidije Mitrovic,
specijalne tuziteljke, u predmetu Kt - S br. ... u kojoj se u bitnom navodi da je podnio
krivicnu prijavu Specijalnom drzavnom tuzilastvu dana 09.10.2017. godine, te da nije
dobio nikakvu informaciju u vezi podnijete krivicne prijave. Komisija za prituzbe je
razmatrala prituzbu, pa imajuci u vidu dostavljena pisana izjasnjenja misljenja je da
j€ predmetna prituzba neosnovana ali da je potrebno ukazati postupajucoj tuziteljki da
intenzivira rad u navedenim predmetima i preduzme radnje kako bi donijela odluku u
skladu sa zakonom. Takodje je potrebno ukazati Glavnom specijalnom tuziocu da
preduzme neophodne radnje i mjere imajuci u vidu odredbu clana 137 Zakona o
Drzavnom tuzilastvu, kako bi se u predmetu donijela odluka u skladu sa zakonom.
Komisija za prituzbe je konstatovala da je Tuzilacki savjet na sjednici, odrzanoj 18.
septembra 2020. godine, nakon razmatranja prituzbe koju je podnio C. R. iz Ni. u ime
radnika Boksita, na rad Lidije Mitrovi¢, specijalne tuZiteljke, u predmetu poslovne
oznake Kt-S br. ..., utvrdio da je ista neosnovana. Medutim tom prilikom je takodje
ukazano postupajucoj tuziteljki da je potrebno da intenzivira rad u ovom predmetu i
preduzme radnje kako bi donijela odluku postujuci odredbe clana 256a Zakonika o
krivicnom postupku.

Nakon diskusije o ovoj prituzbi Tuzilacki savjet je usvojio predlog Komisije i utvrdio da je
predmetna prituzba neosnovana ali da je potrebno ukazati postupajucoj tuziteljki da intenzivira
rad u navedenim predmetima i preduzme radnje kako bi donijela odluku u skladu sa zakonom.
Takodje je potrebno ukazati Glavnom specijalnom tuziocu da preduzme neophodne radnje i mjere
imajuci u vidu odredbu clana 137 Zakona o Drzavnom tuzilastvu, kako bi se u predmetu donijela
odluka u skladu sa zakonom.

X Tacka

Tekuca pitanja:

1. Clan Sinisa Gazivoda je informisao clanove Tuzilackog savjeta, da je sa clanom
Nikolom Samardzicem bio na sastanku u Ministarstvu finansija povodom zahtjeva za
povecanje budzetskih sredstava za 2023.godine Tuzilackom savjetu — Sekretarijatu i
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svakom drzavnom tuzilastvu pojednicano, a tom prilikom mu je saopsteno da bi
narednih dana trebali da budu pozvani da prisustvuju jos jednom sastanku. Imajuci u
vidu znacajnu poziciju u sistemu drzave koju zauzima Drzavno tuzilastvo i TuzZilacki
savjet, kao i ¢injenicu da se trazi vise budzetskih sredstava nego prosle godine, a koja
sredstva ne predstavijaju spisak Zelja vec je to najskromnija varijanta za redovno
funkcionisanje Drzavnog tuzilastva i TuZilackog savjeta, predlaze da TuzZilacki savjet
donese zakljucak da se uputi zahtjev za organizovanje sastanka predstavnika
Tuzilackog savjeta sa predsjednikom Viade i ministrom finansija, kako bi predstavnici
Tuzilckog savjeta detaljnije argumentovalizahtjev za povecanje budzetskih sredstava
za 2023.godinu Tuzilackom savjetu — Sekretarijatu i svakom drzavnom tuZilastvu
pojednicano. Takode, predlozio je da bi za potrebe tog sastanka trebalo pribaviti
informaciju od Sekretarijata Tuzilackog savjeta - Sluzbe za racunovodstvo i finansije,
gdje bi imali detaljnije obrazlozenje po stavkama za koje traze povecanje budzetskih
sredstava.

Konstatuje se da je donijet jednoglasan zakljucak da se se uputi zahtjev za organizovanje
sastanka predstavnika Tuzilackog savjeta sa predsjednikom Vlade i ministrom finansija, kako bi
predstavnici Tuzilackog savjeta detaljnije argumentovali zahtjev za poveclanje budzetskih
sredstava za 2023.godinu Tuzilackom savjetu — Sekretarijatu i svakom drzavnom tuZilastvu
pojednicano.

Dat je nalog Sluzbi za racunovodstvo i finansije da pripremi informaciju sa detaljnijim
obrazlozenjem po stavkama za koje se trazi povecanje budzetskih sredstava.

2. Konstatuje se da se odlaze odlucivanje o zahtjevima za isplatu varijabilnog dijela
zarade, kako bi se od Sluzbe za racunovodstvoi finansije pribavila informacija koja
sadrzi evidenciju isplata po osnovu: dezurstava, pripravnosti, obavljanja poslova
portparola, kao i ostalih dodataka na osnovnu zaradu, pojedinacno za sve drzavne
tuzioce i rukovodioce drzavnih tuzilastava, po mjesecima u posljednje tri godine.

Predsjednica Tuzilackog savjeta Maja Jovanovic je predlozila da se:

-Drzavnim tuziocima koji obavljaju poslove portparola u drzavnim tuzilastvima iz
kategorije do 5 drzavnih tuzilaca utvrdi pravo na varijabilni dio zarade u iznosu od 30
% prosjecne zarade u Crnoj Gori u prethodnoj godini;

- Drzavnim tuziocima koji obavljaju poslove portparola u drzavnim tuzilastvima iz
kategorije od 5 do 10 drzavnih tuzilaca utvrdipravo na varijabilni dio zarade u iznosu
od 40 % prosjecne zarade u Crnoj Gori u prethodnoj godini, i

- Drzavnim tuziocima koji obavljaju poslove portparola u drzavnim tuZilastvima iz
kategorije preko 10 drzavnih tuzilaca utvrdi pravo na varijabilni dio zarade u iznosu

od 50 % prosjecne zarade u Crnoj Gori u prethodnoj godini.

Konstatuje se da je odloZeno odlucivanje o predlogu predsjednice.
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3. Imajuci u vidu da je drzavnim tuziocima Mariji Kazi¢, Ivani Vuksanovic, Sinisi Milicu
i Maji Radenovi¢ Drakuli¢, koji su izabrani na mandat od 4 godine Odlukom
Tuzilackog savjeta TS broj 211/18 od 22. septembra 2018, a koji su zakletvu polozili
28. septembra 2018.godine, prestala je tuzilacka funkcija istekom mandata dana 28.
septembra 2022.godine, konstatuje se da je imenovanima u skladu sa clanom 36 stav 1
I 2 Zakona o zaradama zaposlenih u javnom sektoru utvrdeno pravo na naknadu po
prestanku funkcije u visini zarade koju su ostvarivali u posljednjem mjesecu prije
prestanka funkcije, na osnovu sljedecih zahtjeva:

-TS broj 421/2022 od 28.9.2022.godine Marije Kazi¢, drzavne tuzitelike u ODT u
Kotoru.

-TS broj 422/2022 od 28.9.2022.godine Ivane Vuksanovié, drzavne tuziteljke u ODT u
Podgorici.

-TS broj 436/2022 od 4.10.2022.godine Sinise Milic¢a, driavnog tuzZioca u ODT u
Kotoru.

-TS broj 466/2022 od 10.10.2022.godine Maje Radenovi¢ Drakuli¢, drzavne tuZiteljke
u ODT u Beranama.

4. Konstatuje se da je donijeta odluka kojom se utvrduje pravo ranijoj drzavnoj tuziteljki
Bozidarki Gacevi¢ na isplatu otpremnine prilikom odlaska u penziju u skladu sa
¢lanom 33 stav 1 Zakona o zaradama zaposlenih ujavnom sektoru, na osnovu zahtjeva
TS broj 327/22 od 6. jula 2022.godine.

5. Konstatuje se da su usvojeni zahtjevi TS broj 413/2022 od 9.9.2022.godine i TS broj
471/2022 od 13.10.2022.godine, rukovoditeljke Osnovnog drzavnog tuzilastva u Plavu,
povodom naknade troskova drzavnom tuziocu Dinu Lukacu za avgust i septembar po
osnovu koriséenja sopstvenog automobila u sluzbene svrhe, shodno ¢lanu 25 Uredbe o
naknadi troskovazaposlenih u javnom sektoru u iznosu od 452,17 € (252,22 € za avgust
i 199,95 € za septembar).

Konstatuje se da drzavnom tuziocu u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Podgorici Dinu
Lukacu koji je upuéen u Osnovno drzavno tuzilasvo u Plavu, ne pripda naknada
troskova za odvojeni zivot u iznosu od 220,00€ (110,00 € za avgust i 110,00 € za
septembar), imajuci u vidu da je imenovani upucen iz Osnovnog drzavnog tuzilastva u
Podgorici koje je dobrovolino izabrao kao mjesto rada nakon zavrsene inicijalne
obuke, uprkos cinjenici da ima prebivaliste u Bijelom Polju, kao i sadrZinu odredbe
¢lana 26 Uredbe o naknadi troskova zaposlenih u javnom sektoru iz koje proizilazi da
imenovani nije upucen po nalogu rukovodioca da radi van mjesta prebivalista, vec je
imenovani upucen na rad u skladu sa clanom 81 i 82 Zakona o Drzavnom tuzilastvu uz
svoju pisanu saglasnost.

6. Konstatuje se da se odlaze odlucivanje po zahtjevu TS broj 400/22 od 9.9.2022.godine
rukovodioca Osnovnog drzavnog tuzilastva u Rozajama Aldina Kalaca za upucivanje
jednog drzavnog tuzioca u Osnovno drzavno tuzilastvo u RoZajama, Kako bi se
pribavila saglasnost od nekog drzavnog tuzioca koji bi bio privremeno upucen na rad
u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u RoZajama.
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7. Nakon razmatranja dopisa TS broj 412/2022 od 23.9.2022.godine predsjednice
Udruzenja Drzavnih tuzilaca Purdine Nine Ivanovic, povodom dogadaja koji se desio
u avgustu 2022.godine u sluzbenim prostorijama ODT u Podgorici kada je od strane
gradanina napadnuta drzavna tuziteljka u vezi vrsenja tuzZilacke duznosti, donijet je
Jednoglasan zakljucak da se sacini informacija o trenutnoj situaciji u vezi sa
obezbjedenjem objekata koje koriste drzavna tuzilastva, kako bi se sa predstavnicima
Uprave policije i Ministarstva pravde nasao nacin da se ovakve situacije prevazidu.

8. Konstatuje se da je utvrdeno pravo na isplatu naknade:

-Predsjednici i ¢clanovima Komisije za testiranje na osnovu podnijetog izvjestaja o radu
TS broj 428/2022 od 30.9.2022.godine za septembar 2022.godine, i to: Tatjani

Begovi¢, Nikoli SamardzZicu i Filipu Jovovicu.

-Predsjednici i clanovima Komisije za ocjenjivanje na osnovu podnijetog izvjestaja o
radu TS broj 434/2022 od 3.oktobra 2022.godine za septembar 2022.godine, i to: Maji
Jovanovic¢, Tatjani Begovic, Sanji Jovicevi¢, Nikoli Samardzicu, Sinisi Gazivodi i
Milosu Vuksanovicu.

-Predsjednici i ¢clanovima Komisije za prituzbe na osnovu podnijetog izvjestaja o radu
TS broj 437/2022 od 4.oktobra 2022.godine za septembar 2022.godine, i to: Tatjani
Begovié, SanjiJovicevié i Stevu Muku.

-Disciplinskoj tuziteljki Danki Ivanovi¢ Peri¢ na osnovu podnijetog izvjestaja o radu

TS broj 450/2022 od 5.oktobra 2022.godine.

-Glavnom specijalnom tuziocu Vladimiru Novovicu na ime clanstva u Savjetu za
vladavinu prava za mart, april, maj, junijul 2022.godine, u skladu sa Odlukom Vlade
Crne Gore o sastavu i nacinu rada Savjeta za viadavinu prava, Odluke Viade Crne
Gore o visini naknade predsjedniku, zamjenicima predsjednika, clanovima i sekretaru
Savjetazavladavinupravaod 23.9.2021.godine sa zakljuckom Viade Crne Gore br.04-
4478/22 od 23.9.2021.godine o donosenju Odluke.

-V.d. Vrhovnoj drzavnoj tuziteljki Maji Jovanvoi¢ na ime clanstva u Savjetu za
vladavinu prava za februar, mart, april, maj, jun i jul 2022.godine, u skladu sa
Odlukom Viade Crne Gore o sastavui nacinu rada Savjetazavladavinu prava, Odluke
Viade Crne Gore o visini naknade predsjedniku, zamjenicima predsjednika, clanovima
i sekretaru Savjetaza viladavinu prava od 23.9.2021.godine sa zakljuckom Viade Crne
Gore br.04-4478/22 od 23.9.2021.godine. Odluka je donijeta uz izuzece predsjednice
Tuzilackog savjeta Maje Jovanovic

-Predsjedniku i clanovima Vijeca za ocjenjivanje rada Marije Kazi¢ i Sinise Milica,
ranijih drzavnih tuzilaca u ODT u Kotoru, na osnovu izvjestaja TS broj 483/2022 od
20.10.2022.godine za oktobar 2022.godine, i to: Drazenu Buric¢u, Danki Zivkovié, Ani
Radovié, Zeljku Tomkovicu i Viadanu Palovicu.
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10.

11.

12.

13.

-Predsjedniku i clanovima Vijeca za ocjenjivanje rada Ivane Vuksanovic, ranije
drzavne tuziteljke u ODT u Podgorici, na osnovu izvjestaja TS broj 484/2022 od
20.10.2022.godine za oktobar 2022.godine, i to: Veljku Rutovicu, Arminu Selmanovicu,
Dusku Milanoviéu, Tanji Colan Dereti¢ i Ljubinki Madzgalj.

Donijeta je odluka o utvrdivanje prava na isplatu dodatka na osnovnu zaradu po
osnovu Dezurstva i pripravnosti drzavnim tuziocima za septembar 2022.godine u
skladu sa podacima dobijenim od drzavnih tuzilastava i Odlukom o iznosu dodatka na
osnovnu zaradu za deZurstvo i pripravnost za zaposlene u sudu i drzavnom tuzilastvu.

Konstatuje se da su neosnovani zahtjevi za uvecanje zarade TS broj 45/2021 od
15.2.2021., TS broj 305/2021 od 29.6.2021 i TS broj 55/2022 0d18.2.2022.godine
drzavne tuziteljke Sladane Spanjevi¢ Volkov i TS broj 35/2021 od 10.2.2021.godine,
TS broj 304/2021 29.6.2021 i TS broj 47/2021 od 15.2.2021.godine, drzavne tuZiteljke
Radmile Gacevic, jer je utvrdeno da je ocjena imenovanih drzavnih tuziteljkibila jedan
od uslova za izbor na stalnu funkciju, teda u konkretnom slucaju nijesu ispunjeni uslovi
za uvecanje koeficijenta u skladu sa ¢lanom 98 stav 3 Zakona o Drzavnom tuzilastvu.

Konstatuje se da je donijeta odluka kojom se utvrduje da Milici Rmandi¢ ranijoj
drzavnoj tuziteljki u Visem drzavnom tuzilastvu u Bijelom Polju prestaje pravo na
naknadu po prestanku funkcije, dana 24.10.2022. godine, ispunjavanjem uslova za
ostvarivanje prava na starosnu penziju, u skladu sa obavjestenjem rukovodioca Viseg
drzavnog tuzilastva u Bijelom Polju TS broj 458/2022.godine.

Konstatuje se da je donijeta odluka kojom se utvrduje da Radmili Cukovié¢ ranijoj
drzavnoj tuziteljki u Vrhovnom drzavnom tuZilastvu prestaje pravo na naknadu po
prestanku funkcije, dana 12.10.2022. godine, ispunjavanjem uslova za ostvarivanje

prava na starosnu penziju, u skladu sa obavjestenjem v.d. Vrhovnog drzavnog tuzioca
TS broj 71/2022 od 10.3.2022.godine.

Tuzilacki savjet je na XI sjednici Tuzilackog savjeta odrzanoj 26. septembra
2022.godine, nakon sprovednog postupka po javnom oglasu TSO broj 10/2021 od 22.

Juna 2021.godine za izbor deset drzavnih tuzilaca u osnovnim drzavnim tuzilastvima

na nivou Crne Gore, donio odluku o izboru kandidata za drzavnog tuzioca u osnovnim
drzavnim tuzilastvima, nakon cega je u skladu sa clanom 49 Poslovnika TuZilackog
savjeta, dana 21. oktobra 2022.godine donio odluku TS broj 418/2022 kojom je
izabranim kandidatima odredio mentore. Kako se na spisku mentora nije nalazila
drzavna tuziteljka u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici Milica Mandic,
rukovodilac Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici je obavijestio TuZilacki savjet
da imenovana ispunjava uslove za mentora. U skladu sa obavjestenjem rukovodioca
Osnovnog drzavnog tuzilastva u Podgorici, a nakon provjere sluzbene evidencije,
konstatuje se da je Tuzilacki savjet odredio spisak mentora na kome se nalazi drzavna
tuziteljka Milica Mandic.

Konstatuje se da je donijeta Odluka o izmjeni i dopuni odluke TuZilackog savjeta TS
broj 418/2022 od 21.oktobra 2022.godine, na nacin da se Drzavna tuziteljka u
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14.

15.

16.

Osnovnom drzavnom tuzilastvu Milica Mandi¢ odreduje za mentora kandidatu za
drzavnog tuzioca Ivanu Abramovicu.

Donijeta je odluka o izmjeni odluke TS broj 463/22 od 28. septembra 2022.godine, na
nacin da u stavu I dispozitiva odluke stoji sljedece: Obrazuje se Vijec¢e drzavnih
tuzilaca za ocjenjivanje rada Viadana Palovica, Ljiubinke Madzgalj i Hasana Lukaca,
drzavnih tuzilaca u Visem drzavnom tuzilastvu u sastavu. Veljko Rutovic¢ — predsjednik,
Durdina Nina Ivanovic¢ — clanica, Mirko Bulatovi¢ — c¢lan, Drazen Buri¢ — clan i Lidija
Vukcevié¢ — clanica.

Odlukom TS broj 463/22 od 28. septembra 2022.godine, obrazovano je Vijece drzavnih
tuzilaca i za ocjenjivanje Tanje Nisavic i Slavenka Smolovica, ali je naknadnom
provjerom utvrdeno da imenovani nemaju tri godine radnog staza kao drzavni tuzioci
u Visem drzavnom tuzilastvu u Bijelom Polju, zbog cega jei izmijenjena ova odluka.

Tuzilacki savjet je na osnovu clana 36 stav 3 Zakona o Drzavnom tuzilastvu utvrdio da
predsjednik i clanovi komisije za trajno dobrovoljno rasporedivanje imaju pravo na
neto naknadu za rad, koju utvrduje Tuzilacki savjet, u visini do 40% prosjecne bruto
zarade u Crnoj Gori u prethodnoj godini.

Nacelnica Informaticke sluzbe u Vrhovnom drzavnom tuZilastvu Anica Obradovic,
pristupila je sjednici kako bi informisala TuzZilacki savjet u vezi posljednica sajber
napada na informaciono-komunkacionu strukturu Drzavnog tuzilastva. U bitnom je
navela da je u periodu od 19.- 27.08.2022. godine registrovan sajber napad na mrezi
drzavnih organa Crne Gore. Kako je, Drzavno tuZilastvo korisnik mreze drzavnih
organa, interneta i mail servera, za ciju administraciju i odrzavanje je zaduzeno
Ministarstvo javne uprave, suoceno je sa rizikom od pretnji, napada, kao i posledicama
koje mogu nastati usled takvih napada. Sa tim u vezi, a nakon dvomjesecnog rada na
skeniranju, reinstalaciji i zameni kompjutera u Drzavnom tuzilastvu i Sekretarijatu
Tuzilackog Savjeta, sa sigurnoscéu, navodi da nijedan server i nijedan racunar nije bio
zarazen i nije doslo do gubljenja ili zakljucavanja podataka.Takode, kao korisnik
navedenih servisa drzavnotuzilacka organizacija, u dijelu zarazenosti mreze, nije
pretrpjela nikakve gubitke i osteéenja iz razloga Sto posjeduje svoju mreznu opremu i
infrastrukturu, kojom je u okviru mreZe drzavmnih organa odvojena, zasticena i
zatvorena u odnosu na ostale organe korisnike mreze drzavnih organa. Potencijalni
problem i ,,otvorenost“ se oslikava u koriséenju interneta i mail servera Ministarstva
javne uprave, nad kojim drzavnotuzilacka organizacija nema administrativna prava i
ovlaséenja.Posljedice usljed sajber napada sa kojimaje drzavnotuzilacka organizacija
suocena se ogledaju u cinjenici da sluzbeni mailovi ne rade od 22. avgusta tekuce
godine, da drzavna tuzilastva nemaju pristup internetu i da web stranica
www.tuzilastvo.me nije bila dostupna gotovo dva mjeseca. Bez obzira na cinjenicu da,
do sad, poznate informacije ne ukazuju na to da je drzavnotuzilacka organizacija bila
meta napada preduzete su odgovarajuce mere, i to:skeniranje i ciScenje virusa;
azuriranje i reinstalacija racunara cija konfiguracija to omogucava, a cija je verzija
operativnog sistema ispod najnovije (Windows 10 pro 64-bit); uklanjanje sa mreze
zastarelih i zamjena novim racunarima (nabavljeni kroz postupak nabavke

20



Ministarstva pravde, a u okviru realizacije Akcionog plana Programa razvoja
informaciono-komunikacionih tehnologija pravosuda 2021-2023). Uzimajuci u obzir
sve navedeno namece se obaveza Drzavnog tuzilastva da, u Sto je moguce kracem
vremenskom roku, preduzme aktivnosti na uspostavljanju svog mail servera i
obezbedivanju internet konekcije za sva drzavna tuZilastva, pre svega zbog potrebe
konstantnog update-a operativnog sistema na radnim stanicama, Sto jei prva mera za
prevenciju od sajber napada. Za realizaciju navedenih aktivnosti neophodno je
obezbjediti odgovarajuce hardverske kapacitete, potrebnu antispam i antivirus zastitu,
kao i iznajmljenu internet konekciju sa odgovarajucim mreznim uredajima za sve
lokacije drzavnih tuzilastava.

Kako bi se obezbjedila potrebna oprema i odgovarajuci softveri u Planu budzeta za
2023.godinu trazen je iznos od 120.000€, kojije dovoljanza servere, storage i softvere,
pocev od operativnog sistema, pa nadalje zakljucno sa licencama za mail server.
Obzirom da je za realizaciju budzetskih sredstava za narednu godinu potrebno cekati
nekoliko meseci, od preostalih sredstavau 2022. godini moze se uspostaviti mail server
Drzavnog tuzilastva sa skromnim kapacitetom, obzirom na zastarjelost opreme koja bi
se upotrebila, a koja moze zadovoljiti potrebe za period od Sest meseci, koliko je
moguce koristiti i besplatnu platformu mail servera. Takode, od preostalih budzetskih
sredstava se mogu nabaviti mrezni uredaji za sve lokacije drZavnih tuZilastava i
antivirus i antispam softveri za potrebe bezbedne mail komunikacije.

Kada su u pitanju informaciono-komunikacione tehnologije (IKT) problem u
Drzavnom tuzilastvu je i nedostatak kvalifikovanog kadra, nedovolini prostorni
kapaciteti za smestaj opreme, kao i nedovoljna budzedska sredstva za uvodenje novih
i unapredivanje postojecih softvera i servisa. Kljucni razlog nedostatka kvalifikovanog
kadra su niski koeficijentii mala licna primanja u odnosu na obim, slozenost i teZinu
poslova. Poredenja radi - radno mesto Nacelnik IKT sluzbe Vrhovnog drzavnog
tuzilastva VII-1 stepen strucne spreme (Cetvorogodisnje sudije) i najmanje Cetiri godine
iskustva — koeficijent je vrednosti 8 (Pravilnik o koeficijentima sloZenosti poslova za
zaposlene u sudu i drzavnom tuzilastvu rasporedenim na radnim mjestima iz grupe D
LSLlist CG, br. 23/16 i 13/18), dok je, na primer, po Odluci o koeficijentima sloZenosti
poslova za zaposlene u sluzbi Skupstine Crne Gore (,,SLlist CG*, br. 23/2016,1/2017
165/2017), takode grupa D, dovoljan VInivo kvalifikacija (trogodisnje studije) i jedna
godina iskustva za zvanje Savjetnik 11l gde je koeficijent 7.9, dok se koeficijenti za
zvanjasa VII-1 stepenom strucne spreme krecu u rasponu od 9.2 do 10.80.

Uz navedeno treba naglasiti i da je IKT sluzbenicima ukinuto placanje pripravnosti i
dezurstva, iako se u slucaju potrebe moraju odazvati na poziv tuzilaca u bilo koje
vreme, dok specijalni dodatak sleduje samo zaposlenima u Sluzbi za IKT i digitalne
dokaze u Specijalnom drzavnom tuzilastvu, bez obzira sto, izmedu ostalog, IKT sluzba
u Vrhovnom drzavnom tuzilastvu - razvija i implementira sigurnosnu politiku u
informacionom sistemu drzavnih tuZilastava, - obezbeduje softversku podrsku, - Kreira
i odrzava baze podataka potrebne za rad svih drzavnih tuzilastava i Sekretarijata
Tuzilackog savjeta;, - analizira i projektuje mreznu, racunarsku i sigurnosnu
infrastrukturu; - administrira i nadzire pristup informacionim sistemima i mreznoj
infrastrukturi; - odrzava i unapreduje sistem sigurnosti; - stara se 0 bezbjednosti
podataka i pravima pristupa tokom krivicnog postupka, zavisno od nadleznosti
drzavnog tuzilastva...(¢lan 16 Pravilnika o unutrasnjem poslovanju Drzavnog

21



tuzilastva "Sluzbeni list CG", br. 6/2016 i 29/2017). Uzimajucéi u obzir vaznost, a
nerijetko i tajnost, podatka i informacija koje se skladiste na racunarima i u
informacionim sistemima koji se koriste u Drzavnom tuZilastvu, kao i cinjenicu da je
Drzavno tuzilastvo institucija koja radi 24/7 tokom cijele godine, jasno je zasto nasa
institucija nije atraktivnaza zaposljavanjei zasto i oni koji se zaposle posle par godina
odlaze.

Kada je u pitanju informacioni sistem Drzavnog tuzilastva, IBM CMS misijenja je da
bi trebali organizovati prezentaciju funkcionalnosti sistema za zainteresovane ¢lanove
Tuzilackog Savjeta, gdje bi ujedno i sagledali mogucnosti i pravce, eventualnog
razvoja/zamjene sistema.

Izazov sa kojim je suocen IKT u Vrhovnom drzavnom tuzilastvu je i dalje razvijanje i
unapredenje razmene podataka sa organima i institucijama od znacaja za suzbijanje
kriminaliteta (Sporazum za unapredenje saradnje u oblasti suzbijanja kriminaliteta),
kojatemajeprepoznata i u pregovarackom poglaviju 24.Ne treba, zanemariti ¢injenicu
da je, u periodu nakon implementacije informacionog sistema PRIS (krajem 2009.
godine —mrezna i serverskainfrastruktura, klijentskiracunari, baza podatakai softver,
obukakrajnjin korisnika PRIS-a), pa sve do septembra 2015. godine Vrhovno drzavno
tuzilastvo zaposlilo samo jednog IKT sluzbenika, a u serversku i mreznu infrastrukturu
nije uloZen nijedan euro (poredenja radi za to vreme u sudu i Ministartsvu pravde su
formirana odeljenja, direkcije, direktorati za IKT, napravljeni data centri, nabavljena
oprema u vrednosti od nekoliko stotina hiljada eura, zaposlen znacajan broj ljudii sl.).
Praksa minimalnih finansijskih sredstava za IKT je nastavijena i dalje, vecina
nabavljene opreme je ili iz donacija, ili od Uprave za imovinu ili iz sredstava
obezbedenih IKT strategijom 2016-2020. i Programom razvoja IKT-a u pravosudu.

U konacnom, smatra da bi za razvoj i dalje unapredenje IKT-a u drzavnotuZilackoj
organizaciji bilo neophodno da se, prije svega, obezbijedi materijalna sigurnost
zaposlenih i koliko je moguce bolja licna primanja, jer bez zaposlenih svaka inovacija,
razvoj i uvodenje novih servisa, kao i odrzavanje postojecih, ne moze, na duzi, period
dati Zeljene benefite.

Dat je nalog nacelnici Informaticke sluzbe u Vrhovnom drzavnom tuzilastvu Anici
Obradovi¢ da sacini pisani izvjestaj povodom izlaganja, koja ce biti dostavijen
Tuzilackom savjetu.

Kako se niko od clanova TuZilackog savjeta nije javljao za rijec, predsjednica je
konstatovala da je sjednica zavrsena u 13 i 30 casova.

PREDSJEDNICA
TUZILACKOG SAVJETA
Maja Jovanovié, s.r.

Zapisnik sacinio

Samostalni savjetnik |
Filip Ivanovié, s.r.
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