CRNA GORA

OSNOVNO DRZAVNO TUZILASTVO
Kt br.1771/21

P..., 22. februar 2022. godine

|.'U

IV/IV
OSNOVNI SUD
Na osnovu ¢l.44 st.2 tac.5 i ¢1.291 ZKP-a, podizem
OPTUZNICU
Protiv:
S.E., JMB ...., od oca H. i majke H., rodene I., roden ....godine u P.., sa mjestom

prebivalista u P.., K.., drzavljanin Crne Gore, njegov jezik je crnogorski, po zanimanju
keramiCar, nezaposlen, neozenjen, bez djece, srednjeg imovnog stanja, osudivan i to:
presudom Osnovnog suda u Podgorici K.br.507/2017 zbog krivicnog djela krada iz
€l.239 st.1 u vezi ¢l.24 st.1 KZCG (8 mjeseci zatvora), Osnovnog suda u Baru
K.br.387/2010 zbog krivicnog djela krada iz €1.239 st.1 u vezi ¢l.23 KZCG (9 mjeseci
zatvora), Osnovnog suda u Podgorici K.br.08/1950 zbog krivicnog djela razbojnistvo iz
€l.242 st.1 KZCG (2 godine zatvora), Osnovnog suda u Podgorici K.br.04/706 zbog
krivicnog djela razbojnistvo iz ¢1.242 st.1 KZCG (2 godine zatvora), Osnovnog suda u
Baru K.br.260/05 zbog krivicnog djela krada iz ¢1.239 st.1 KZCG (3 mjeseca zatvora),
Osnovnog suda u Podgorici K.br.04/725 zbog krivicnog djela krada iz ¢1.239 st.1 KZCG
(7 mjeseci zatvora), ViSeg suda u Podgorici K.br.245/01 zbog krivicnog djela iz ¢l.246
st.2 KZCG (6 mjeseci zatvora), dok mu je presudom Osnovnog suda u Podgorici
Km.br.98/393 zbog krivicnog djela krada iz ¢l.144 st.1 KZRCG izre€en poja¢an nadzor
od strane roditelja, nalazi se u pritvoru po riesenju sudije za istragu Osnovnoq suda
u_Podgqgorici_Kri.br.644/21 od 07.12.2021.godine i po rjesSenjima kriviénog vijeéa
Osnovnog suda u Podgorici Kv.br.84/22 od 02.02.2022.godine i Kv.br.114/22 od
09.02.2022.godine, koji pritvor_se ima racunati od 06.12.2021.godine_od 04,15
casova,

Zato Sto je:

Dana 05. decembra 2021.godine, oko 21,00 ¢€as, u P..., u naselju K..., na parking
prostoru u blizini porodi¢ne kuc¢e M.M., svjestan svog dijela Cije izvrSenje je htio, znajudi
da je njegovo djelo zabranjeno, zajedno i po prethodnom dogovoru sa jo$ dva za sada



nepoznata lica, savladivanjem vecih prepreka tude pokretne stvari oduzeo drugom, u
namjeri da njihovim prisvajanjem sebi pribavi protivpravnu imovinsku korist u iznosu
preko 150,00 eura, na nacin Sto je zajedno sa joS dva lica doSao do ogradenog parking
prostora koji se nalazi pored magistralnog puta P...-T..., na kojem su bili parkirani
kamioni ostec¢enih privrednih drustava ,J...“ doo iz P... i ,P...“ doo iz P..., da bi zatim
preskoCili ogradu kako bi usli na oznaceni plac i fizickom snagom odvrnuli ¢epove na
rezervoarima za gorivo na kamionima marke ,Volvo“ registarskih oznaka PG .... i marke
,Mercedes-Actros” registarskih oznaka PG ...., oStecenog privrednog drustva ,J...“ doo
vlasnistvo M.E., kao i na kamionu marke ,Mercedes-Actros” registarskih oznaka PG ...,
oStec¢enog privrednog drustva ,P...“ vlasniStvo M.A., iz kojih su zatim oduzeli i prisvojili
ukupno 1205 litara goriva ukupne vrijednosti 1.590,60 eura, na nacin $to su iz kamiona
registarskih oznaka PG ... oduzeli 555 litara goriva vrijednosti 732,60 eura, iz kamiona
registarskih oznaka PG ... oduzeli 400 litara goriva vrijednosti 528,00 eura, a iz kamiona
registarskin oznaka PG ... oduzeli 250 litara goriva vrijednosti 330,00 eura, te gorivo
nasuli u plasti¢ne kanistere i preko ograde ih prebacili u dvoriste M.M. a zatim odnijeli u
putni¢ko vozilo marke ,Mercedes” C klase reg.oznaka PG ..., kojim se zajedno sa jo$
jednim izvrSiocem odvezao u nepoznatom pravcu, na koji nacCin su sebi pribavili
protivpravnu imovinsku korist u vrijednosti oduzetog goriva,

-Cime je, kao saizvrSilac, izvrsio krivicno djelo teSka krada iz ¢1.240 st.1 tac.1 u
vezi ¢l.23 st.2 Krivitnog zakonika Crne Gore.

PREDLAZEM

| Da se pred tim sudom, kao stvarno i mjesno nadleznim, zakaze i odrzi glavni
pretres, na koji pozvati:
1. Osnovnog drzavnog tuzioca u Podgorici.
2. Okrivljenog S.E..
3. Svjedoke:
-o8te¢enog M.E.a iz P..., ul.Z.... J....,
-osteéenog M. AaizT..., ...,
-MM.izT..., ...,
-Skrijelj Musliju iz P..., K...,
-Skrijelj Halimu iz P..., K....

Il Da se u dokaznom postupku procitaju:

-zapisnik o uvidaju Uprave policije CB P... Ku.br.1149/21 od 06.12.2021.godine,

-sluzbena zabiljeSka Uprave policije CB P..., SP za JRM, JP Konik Ku.br.1149/21
od 06.12.2021.godine, sacinjena od strane policijskih sluzbenika M.I. i S.Lj.,

-sluzbena zabiljeSka Uprave policiie CB P..., Stanica policije za JRM, Jedinica
policije Tuzi Ku.br.1149/21 od 06.12.2021.godine, sacinjena od strane policijskih
sluzbenika M.G. i V.L.,

-medicinska dokumentacija na ime S.E. koja se nalazi u spisima predmeta, a koja je
dostavljena uz podnesak branioca dana 14.12.2021.godine,

-nalaz i misljenje sudskog vjeStaka ekonomsko finansijske struke D.N. Kti br.83/21
od 21.01.2022.godine,

-nalaz i misljenje sudskog vjeStaka medicinske struke R.N. Kti br.83/21 od
22.01.2022.godine,



-izvod iz kaznene evidencije za okrivljenog, koji prethodno pribaviti od Ministarstva
pravde, ljudskih i manjinskih prava Crne Gore.

[l Da se u dokaznom postupku izvrSi uvid u foto dokumentaciju Uprave policije CB
P... broj 14/03-4-2171/2048 od 05.12.2021.godine i u popis stanja goriva u kamionima
izvrSnog direktora ,J...“ DOO M.E.a dostavljen Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici
14.01.2021.godine.

IV Da sud, na osnovu ¢l.175 st.1 tac.3 ZKP-a, nakon podizanja optuznice produzi
pritvor okrivllenom S.E.

ObrazlozZenje

|z dokaza prikupljenih u izvidaju i istazi proizilazi osnovana sumnja da je okrivljeni
S.E., kao saizvrsilac, izvrsio kriviéno djelo teska krada iz &1.240 st.1 taé.1 u vezi &1.23 st.2
Krivicnog zakonika Crne Gore, u mjestu, u vrijeme i na nacin kako je to predstavljeno
dispozitivom optuznice.

Okrivljeni S.E. je u svojoj odbrani negirao izvréenije kriviénog djela stavljenog mu na
teret, navodecdi u bithom da je kritiCne prilike bio u loSem zdravstvenom stanju, da je zbog
diskusa primao injekcije i da se zbog toga nije ni normalno kretao, da ne moze da nosi bilo
kakav teret da je njegovo vozilo bilo parkirano u dvoriStu i da nema nikakve veze za
predmetnim dogadajem.

Medutim, dokazi prikupljeni u izvidaju i istrazi opovrgavaju odbranu okrivljenog.

Svjedok osteceni M.E. je u bithom naveo da je vlasnik privrednog drustva “J...” doo
koje posjeduje desetak kamiona i bavi se transportom. Kamione parkiraju na placu koji se
nalazi pored magistralnog puta P...-T... u mjestu K.... Kriti€ne vecCeri mu je brat od strica
M.M. rekao da su im krali naftu iz kamiona i to da H. sin, ¢elavi, koji vozi ,Mercedes* C
klasu sa jod dva momka koja su na sebi imala duge kabanice za kiSu sa kapuljatama.
Mirsad mu je ispricao kako je tom prilikom uocio lica, da je jedno lice nakon $to je povikao
pobjeglo, a drugo je sjelo u vozilo H. sina i udaljili su se sa tog mjesta, a kasnije je iza kuce
pronasao crnu kesu sa bidnom punim nafte. Krenuli su zatim vozilom da traze vozilo H.
sina i primijetili su ga u jednoj sporednoj ulici sa ugasenim svjetlima, a zatim su ga i pratili i
u meduvremenu je pozvao policiju i cijelo vrijeme je bio na vezi s policijom usmjeravajuci
ih, jer je pratio to vozilo. U toku voznje je u jednom trenutku na mjestu vozacCa prepoznao
H.og sina kojeg inaCe poznaje a vidio je da je unutra jo$ jedna osoba sa kapuljacom na
glavi. Kasnije je na placu primijetio da su sa rezervoara za gorivo na kamionima skinuti
Cepovi koji nisu bili zaklju€ani, da je nafta bila izlivena po zemljiStu i osjecao se jak miris, a
pojasnio je i na koji nacin je vodio evidenciju o stanju goriva u kamionima i kako je utvrdio
koliko je goriva oduzeto iz kog kamiona, istiCu¢i da svaki kamion ima bord kompjuter i da
taCno u litar moze da utvrdi koliko je goriva bilo, a tu evidenciju je vodio radi sebe i
dostavio je spisak, odnosno popis stanja goriva u kamionima, pojasnivsi detaljno kada je
spisak sacinio i $ta je u njemu upisano. Istako je da se i ranije deSavalo da su im krali
gorivo iz kamiona sa tog placa, kao i akumulatore, ali da to nije prijavljivao, iako je
sumnjao na okrivljenog, ali nije Zelio da bilo koga optuZi dok ne bude siguran sto posto.

Svjedok osteéeni M.A. je u bitnom naveo da je vlasnik privrednog drustva ,D...“ koja
posjeduje Cetiti kamiona. Kriti€ne prilike bio na putu kada ga je njegov brat od strica M.M.
obravijestio telefonom da su im krali naftu iz kamiona i ispriCao mu je Sta se desilo.



Rezervoar od goriva na kamionu nije bio zaklju¢an, a te noce je iz njegovog kamiona
,Mercedes Actros® reg.oznaka PG ... oduzeto izmedu 250 i 280 litara goriva.

Svjedok M.M. je u bithom naveo da je kriti€ne veceri sa terase kuée koja se nalazi
odmah do placa na kojem njegova braca od striCeva parkiraju kamione i dijeli ih ograda,
primijetio dva lica sa kabanicama i kapuljacama kako nose crne kese, a kada je povikao
jedno lice je pobjeglo, a drugo je uSlo u vozilo marke ,Mercedes® sive boje kojim je
upravljao okrivljeni. Naveo je da okrivlienog poznaje, da ga je vidio, da zna njegovo vozilo,
a da je na tom mjestu jaka rasvjeta jer imaju reflektore a gorivo su nosili preko ograde koja
dijeli njihove placeve, kroz dvoriste njegove kucée, gdje je i pronasao jednu crnu kesu sa
bidonom punim goriva. Naveo je i da je 0 svemu obavijestio brata od strica M.E. i sa njim
je iSao kolima za licima koja su oduzela gorivo, a o ¢emu su obavijestili i policiju i s njim bili
na vezi, a prisustvovao je kasnije i vrSenju uvidaja.

Svjedok S.M. je u bitnom naveo da mu nije nista poznato u vezi kritiénog dogadaja
veé je o istom &uo od majke, a da zna da je S.E. kritiénog dana hodao malo savijeno, da je
dolazio kod njega, da se Zalio da ima bolove u ledima, da je mogao da se krece i sjedi, ali
je hodao polako i tih dana je primao injekcije.

Svjedok S.H. je u bitnom navela da joj u vezi predmetnog dogadaja nista nije
poznato, da je kriti€nog dana E. otiSao da primi injekciju jer se teSko kretao, da ga je
boljela kicma, a da mu je vozilo vidjela parkirano ispred kuce oko 20,00 ¢asova, a oko
23,00 ili 23,30 ¢asova dosla je policija da ga trazi i on je bio na spratu kuce i spavao.

|z zapisnika o uvidaju Uprave policije CB P... Ku.br.1149/21 od 06.12.2021.godine u
bitnom proizilazi da su na predmetnim kamionima konstatovani tragovi demontiranja
¢epova na rezervoaru i tragovi istakanja pogonskog goriva-nafte, da je iza susjednog
objekta zateCen plastni¢ni kanister sa gorivom. Lice mjesta je fotografisano i sacinjen je
foto elaborat broj 14/03-4-2171/2048 od 05.12.2021.godine i na fotografijama je prikazan
Siri izgled lica mjesta, izgled kamiona i rezervoara, kao i izgled zate€enog bidona u kesi, a
na fotografijama broj 6 i 7 se vidi ograda.

Iz sluzbene zabiljeSke Uprave policije CB P..., SP za JRM, JP Konik Ku.br.1149/21
od 06.12.2021.godine, sacinjene od strane policijskih sluzbenika M.I. i S.Lj. proizilazi da su
kriti€ne prilike postupali po pozivu dezurne sluzbe kada su oko 21,15 Casova krenuli za
vozilom ,Merecedes” C klase, sive boje, reg.oznaka PG ... kojim je upravljao S.E., koje se
udaljilo velikom brzinom i nisu ga pronasli ni na parkinzima ni ispred kuce u kojoj Zivi.

Iz sluzbene zabiljeSke Uprave policije CB P..., Stanica policije za JRM, Jedinica
policije Tuzi Ku.br.1149/21 od 06.12.2021.godine, sacinjene od strane policijskih
sluzbenika M.G. i V.L. proizilazi da su postupajuci po nalogu dezurne sluzbe CB P... oko
21,18 Gasova u viSe navrata obisli kuéu u kojoj Zivi S.E. gdje nisu zatekli njegovo vozilo,
kao ni u Sirem pojasu K....

Iz popisa stanja goriva u kamionima izvrSnog direktora “J...” DOO M.E.a dostavljen
Osnovnom drzavnom tuZzilastvu u Podgorici 14.01.2021.godine proizilazi koli€ina goriva
koja se nalazila u predmetnim kamionima kada su parkirani i na dan 05.12.2021.godine,
nakon oduzimanja goriva.

Iz nalaza i misljenja sudskog vjeStaka ekonomske struke D.N. utvrdeno je da je iz
kamiona ,Mrecedes benz" reg.oznaka PG ... oduzeto 400 litara goriva vrijednosti 528,00
eura, iz kamiona ,Volvo® reg.oznaka PG ... oduzeto je 555 litara vrijednosti 732,60 eura, a
iz kamiona marke ,Mercedes Actros“ reg.oznaka PG ... namjanje 250 litara goriva
vrijednosti 330,00 eura. Ukupno je iz svih kamiona oduzeto 1205 litara goriva ukupne
vrijednosti 1.590,60 eura.



Ocjenom prikupljenih dokaza, nalazim da postoji osnovana sumnja da je okrivljeni
S.E. izvr$io kriviéno djelo stavljeno mu na teret, na nadin, u mjestu i u vrijeme, kako je to
opisano u dispozitivu optuznice. Navodi optuznice potvrdeni iskazima svjedoka oStecenog
M.E.a i svjedoka M.M. koji su opisali na koji naCin su pratili vozilo marke ,Mercedes” C
klase reg.oznaka PG ... za koje im je poznato da Koristi okrivljeni S.E., navodeéi da su
istog i prepoznali kriti€ne prilike da upravljao tim vozilom. Pritom je svjedok M.M. detaljno i
uvjerljivo opisao kada je i pod kojim okolnostima vidio lica kako nesto u crnim kesama
ubaciju u vozilo kojim je kasnije upravljao okrivljeni, a kasnije je takvu crnu kesu u kojoj se
nalazio plasti¢ni kanister s gorivom, pronasao u svom dvoriStu, pri Cemu njegov magacin
nije obijen. Svjedok je naveo i da se izmedu njegovog placa i placa na kojem su bili
parkirani kamioni nalazi ograda preko koje su prebacili gorivo, a da je lica zatekao u svom
dvoristu, zbog €ega je i mislio da su obili njegov magacin. Svjedok osteceni M.A. je takode
pojasnio, kao i svjedok osSte¢eni M.E. na koji nacin je utvrdio koli€inu oduzetog goriva.
Iskazi navedenih svjedoka su prihvaceni kao jasni i uvjerljivi, te u bithom potvrdeni i
sadrzinom oznacenih sluzbenih zabiljeski. Na taj naCin je opovrgnuta odbrana okrivljenog
koji je negirao da je kriticne prilike uopsSte bio na licu mjesta, buduci da su ga svjedoci
prepoznali kao i njegovo vozilo, a policijski sluzbenici vozilo nisu zatekli u njegovom
dvoristu u vrijeme kada je naveo da je bio kod ku¢e. Nesporno je da se okrivljeni kritiénom
priikom teze kretao, Sto je i drzavni tuzilac uocCio i konstatovao prilikom njegovog
saslusanja, ali je takode nesporno da je isti mogao da se krec¢e i da upravlja vozilom, a po
sopstvenom kazivanju kada bi primio injekciju bilo mu je i znatno lak3e, te se izvodi
zaklju€ak da je isti mogao da ucestvuje u izvrSenju ovog krivicnhog djela, a da pritom ne
nosi kanistere sa gorivom.

Iz iskaza svjedoka M.M. i svjedoka oSte¢enog M.E.a proizilazi da je okrivljeni
krivicno djelo izvrSio sa joS dva, za sada nepoznata lica. Medutim, okrivljeni je djelovao
kao saizvrSilac, jer je svako od tih lica obavljaju¢i tacno podijeljenje poslove, znacajno
doprinijelo u ostvarivanju radnje izvrSenja krivicnog djela, a krivicno djelo je rezultat
ostvarivanja njihove zajednicke odluke. Okrivljeni je krivicno djelo izvrSio savladivanjem
vec¢ih prepreka, obzirom da se izmedu placa na kojem su bili parkirani kamioni i dvorista
svjedoka M.M. nalazi ograda preko koje su izvrSioci preskacuci, trebali uci u plac i prenijeti
kanistere s gorivom.

Okolnosti i nacCin izvrSenja krivicnog djela, te radnja izvrSenja koju je okrivljeni
preduzeo, ukazuju na €injenicu da je isti prilikom izvrSenja krivicnog djela stavljenog mu na
teret, postupao sa direktnim umi$ljajem, uz postojanje namjere da oduzimanjem tudih
pokretnih stvari sebi pribavi protivpravnu imovinsku korist u iznosu ve¢em od 150,00 eura,
posebno iz razloga $to je kasnije isti bjezao i od oSteéenog i od policije, dok vrijednost
oduzetog goriva proizilazi iz struénog i jasnog nalaza i misljenja sudskog vjestaka
ekonomsko finansijske struke D.N..

Iz svega navedenog proizilazi da su u radnjama okrivljenog stekla svi subjektivna i
objektivni elementi krivicnog djela tesSka krada iz ¢1.240 st.1 ta€.1 u vezi €l.23 st.2 Krivicnog
zakonika Crne Gore.

Predlog da se okrivlienom, nakon podizanja optuznice produZzi pritvor po pritvorskim
osnovima iz €l.175 st.1 taC.3 Zakonika o krivicnom postupku smatram opravdanim, jer i
dalje postoji razlog zbog kojeg je pritvor i odreden. Naime, okrivljeni je viSe puta
pravosnazno osudivan i to presudama: Osnovnog suda u Podgorici K.br.507/2017 zbog
krivicnog djela krada iz ¢1.239 st.1 u vezi ¢l.24 st.1 KZCG (8 mjeseci zatvora), Osnovnog
suda u Baru K.br.387/2010 zbog krivicnog djela krada iz ¢l.239 st.1 u vezi ¢1.23 KZCG (9
mjeseci zatvora), Osnovnog suda u Podgorici K.br.08/1950 zbog krivicnog djela



razbojnistvo iz ¢€l.242 st.1 KZCG (2 godine zatvora), Osnovnog suda u Podgorici
K.br.04/706 zbog krivicnog djela razbojnistvo iz ¢l.242 st.1 KZCG (2 godine zatvora),
Osnovnog suda u Baru K.br.260/05 zbog krivicnog djela krada iz ¢l.239 st.1 KZCG (3
mjeseca zatvora), Osnovnog suda u Podgorici K.br.04/725 zbog krivicnog djela krada iz
€l.239 st.1 KZCG (7 mjeseci zatvora), Viseg suda u Podgorici K.br.245/01 zbog krivicnog
djela iz ¢€l.246 st.2 KZCG (6 mjeseci zatvora), dok mu je presudom Osnovnog suda u
Podgorici Km.br.98/393 zbog krivicnog djela krada iz ¢l.144 st.1 KZRCG izre€en pojacan
nadzor od strane roditelja. Dakle, okrivljeni je specijalni povratnik, koji je i ranije osudivan
zbog krivi¢nih djela protiv imovine i to na zatvorske kazne, $to ukazuje na njegovu skonost
ka vrSenju krivicnih djela protiv imovine, na koga ni zatvorske kazne nisu uticale da ne vrsi
kriviCna djela, $to su okolnosti koje ukazuju da bi isti ukoliko bi se nasao na slobodi mogao
ponoviti kriviéno djelo, Sto opravdava produzenje pritvora po pritvorskom osnovu iz €1.175
st.1 ta€.3 Zakonika o krivicnom postupku.

Imajuci u vidu naprijed navedeno, podizanje optuZnice je opravdano i na zakonu
zashovano.

Prilog: spisi predmeta Kt br.1771/21 i Kti br.83/21

DRZAVNA TUZITELJKA
Ivana Vuksanovié



